CILJEVI I REZULTATI KULTURNE
POLITIKE SR CRNE GORE 1966-1990

Dragutin Papovié¢

The paper deals with the cultural policy in Montenegro which
was conducted by the League of Communists of Montenegro
during the period from 1966 to 1990. The League of
Communists was the governing party and they determined the
conceptual, institutional and financial aspects of development of
the Montenegrin culture. Among the programme documents
adopted during this period the most important was the Platform
on Development of the Montenegrin Culture of 1970. This
paper analyses the ideological and national goals of the cultural
policy as well as the alternative cultural phenomena. We
focused on the development of cultural institutions and analysed
the manner of culture management and financing.

Preloman dogadaj u socijalistickoj Jugoslaviji dogodio se na
Brionskom plenumu 1966. godine. Tada je porazen Aleksandar
Rankovi¢, sef Unutrasnje drzavne bezbijednosti (UDB), pot-
predsjednik SFRJ i predvodnik centralistickih i unitaristickih
snaga. To je uticalo na promjene u drzavnom karakteru
Jugoslavije. Do Brionskog plenuma Jugoslavija se, dominantno,
razvijala kao centralisticka federacija. Od Brionskog plenuma
Jugoslavija je usla u proces decentralizacije i davanja vecéih
prava republikama i pokrajinama.

Ustavni amandmani u periodu 1968-1971. godine dali su
republikama i autonomnim pokrajinama ve¢i stepen samostal-
nosti u unutra$njim pitanjima, ukljucujuéi i kreiranje kulturne
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politike. Na tome su u Crnoj Gori radili, prije svih, Savez komu-
nista (SK) Crne Gore, Socijalisticki savez radnog naroda
(SSRN) Crne Gore i Republicki sekretarijat za obrazovanje, kul-
turu i nauku. SK Crne Gore je definisao glavni pravac kulturne
politike, dok je Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i
nauku bio realizator te politike, i brinuo se iskljuc¢ivo o organi-
zacionim pitanjima. Partija je bila idejni pokretac, a republicki
ograni izvrsioci odluka.

Poceci nove kulturne politike u Crnoj Gori proklamovani su na
Petom kongresu SSRN Crne Gore u martu 1966. godine. U Zak-
lju¢cima o zadacima u kulturi navedeno je da ¢e se SSRN Crne
Gore zalagati za punu afirmaciju nacionalne kulture, svih vidova
umjetnickog i kulturnog stvaralastva, za stalno jacanje i afirmaci-
ju istinskih kulturnih vrijednosti i za prozimanje sa kulturama
ostalih naroda u cilju zajedni¢kog kulturnog napretka.! Navedeno
je da treba izbjegavati sve oblike lokalne, plemenske, bratstve-
nicke i provincijalne ograni¢enosti, i da se treba boriti protiv svih
pojava koje proslost i kulturu koriste za plasiranje nacionalizma.

O nacionalnom obiljezju crnogorske kulture prvi put se
raspravljalo na Simpozijumu o crnogorskoj kulturi i putevima
njenog razvoja, koji je odrzan 29. i 30. januara 1968. godine u
Titogradu, uz uce$ée brojnih intelektualaca.? Simpozijum je
organizovala Kulturno-prosvjetna zajednica Crne Gore. To je

1 ,Zakljucci o zadacima u kulturi®, Prosvjetni rad, broj 6-7, 15. Il i 1. IV
1966, str. 8.

2 Pobjeda, 1. 11 1968, str. 1. O crnogorskoj kulturi i naciji su raspravljali: dr
Dimitrije Vujovi¢, Olga Perovi¢, Vidak Vujaci¢, Vuko Pavic¢evi¢, Vukasin
Micunovié, Milo Kralj, dr Poko Pejovi¢, Slavko Mijuskovié, Milorad
Stojovi¢, Radoslav Rotkovi¢, Branko Prnjat, Miladin Perovi¢, Mihailo
Brajovié, Cedo Vukovi¢, Slobodan Vujaci¢, Janko Ponovié, Novak Kilibarda,
Svetozar Pileti¢, dr Pavle Mijovi¢, Radoje Radojevi¢, Miloje Petrovi¢, Derd

Dokaj, Pavle Radusinovi¢, Radivoje Sukovi¢, Milika Pavlovi¢, Radule
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bio prvi simpozijum te vrste u istoriji Crne Gore. Glavni referat
je procitao Veselin Duranovi¢, sekretar IzvrSnog komiteta
Centralnog komiteta (CK) SK Crne Gore (u tom periodu najvisi
partijski funkcioner u Republici), i objasnio osnovne pravce kul-
turne politike SK Crne Gore.3 Puranovié je naveo da crnogors-
ki narod ima svoju Republiku (drustveno-politicku socijalisti-
¢ku zajednicu) koju je stvorio tokom nacionalno-oslobodilacke
borbe i socijalisticke revolucije, i koja mu je omogucila da svoje
nacionalno pitanje rijeSi na bazi nacionalne samostalnosti i
ravnopravnosti u okviru socijalisticke Jugoslavije. To je bila
osnova na kojoj je trebalo izgradivati crnogorsku nacionalnu i
kulturnu posebnost.

U okviru pitanja individualnosti crnogorske kulture 1 kritickog
proucavanja proslosti crnogorske nacije najosjetljivije je bilo
pitanje odnosa srpske i crnogorske nacionalne kulture i
etnografije. Puranovi¢ je naveo da izmedu Srba i Crnogoraca
postoje etniCke i jezicke slicnosti, da su te sli¢nosti u prethod-
nim epohama bile dovoljne da se govori o zajednickom
imenitelju jedne nacije, ali da u savremenoj epohi one nijesu
dovoljne i da zbog toga, kao i zbog velikih posebnosti, postoje
srpska 1 crnogorska nacija. Zbog toga je osudio ozivljavanje
velikosrpskih hegemonistickih aspiracija i velikodrzavnih
unitaristickih koncepcija. Kritikovao je pokusaj da se srbizira
crnogorsko kulturno nasljede, ali je kritikovao i pojave
crnogorskog nacionalizma.*

Sekuli¢, Radun Mic¢kovi¢, DPorde Rasovi¢, Dusan I¢evi¢, Aleksandar Prijié,
Marko Ulic¢evié, Petar Rakocevi¢, Vlado Vukovi¢, Miroslav Luketi¢, Mirko
Vranes, Novo Vujosevié, Danilo Gasovi¢, Zoran Lakié, Branko Banjevi¢ i Du-
San Vukoti¢, dok su skupu prisustvovali partijski funkcioneri: Poko Pajkovic,
Veljko Milatovi¢, Budislav Soski¢, Veselin Puranovié i Drago Vuéinié.

3 »~Afirmacija nacija na samoupravnoj socijalisti¢koj osnovi — izvod iz izla-
ganja Veselina Puranovic¢a®, Prosvjetni rad, broj 3, 1. februar 1968, str. 1.

4 Isto.
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Ciljevi kulturne politike SR Crne Gore bili su afirmacija
crnogorskog identiteta, socijalizma, jugoslovenskog zajednistva
1 borba protiv nacionalizma. Ovakvu orijentaciju u razvoju kul-
ture usvojio je i Peti kongres SK Crne Gore, koji je odrzan u
decembru 1968. godine.> Identi¢ne odluke su usvojene i na dru-
gom simpozijum o crnogorskoj kulturi, koji je odrzan 1969.
godine u redakciji ¢asopisa ,,Praksa‘ u Titogradu, i koji je oku-
pio neke od najuticajnijih crnogorskih kulturnih stvaralaca.6
Podrzali su orijentaciju SK Crne Gore u razvoju kulture i sma-
trali su da crnogorska kultura treba da promovise nacionalne i
socijalisticke vrijednosti. Na skupu u redkaciji ,,Prakse®
naglaSena je nacionalna osobenost crnogorske kulture.
Crnogorska kultura je definisana kao socijalisticka i nacionalna,
posebna, ali i povezana s drugim kulturama u Jugoslaviji i
otvorena za medunarodnu saradnju.

U cilju afirmacije ovakve kulture grupa crnogorskih intelektu-
alaca je u junu 1969. godine u Titogradu pokrenula mjese¢ni list
(reviju) za kulturu, umjetnost, nauku i drusStvena pitanja

5 1z Rezolucije o narednim zadacima Savez komunista Crne Gore®,
Prosvjetni rad, 1968, broj 20, str. 3.

6 Praksa, Casopis za druStvena pitanja, Titograd, 1969, broj 5-6. Ucesnici
skupa su bili: knjizevnik Sreten Asanovi¢, pozorisni reditelj Nikola Vavié, pro-
fesor Pedagoske akademije Slobodan Vujaci¢, direktor Filmskog studija —
Titograd Cedo Vulevi¢, knjizevnik Gojko Dapéevié, ¢lan CKSK Crne Gore
Svetozar Durutovi¢, urednica kulturne rubrike u Pobjedi Olga Perovi¢, direktor
Crnogorskog narodnog pozorista Mirceta Pesi¢, knjizevnik i upravnik biblioteke
»Radosav Ljumovi¢* u Titogradu Svetozar Pileti¢, republicki sekretar za obra-
zovanje, kulturu i nauku Vladimir Popovié, knjizevnik Branko Prnjat, knjizevnik
i glavni urednik lista Ovdje Veljko Radovi¢, knjizevnik i glavni urednik
,Qrafickog zavoda®“ Milorad Stojovi¢, profesor iz Republickog zavoda za
unapredenje $kolstva Drago Cupié, profesor i upravnik biblioteke u Pljevljima

Drago Bojovi¢ i predstavnici ,,Prakse*: Dobroslav Culafi¢ i Milo Kralj.
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,,Ovdje“.7 Redakcija je objavila da ée ¢initi sve $to moze da afir-
mise crnogorsko nacionalno bice, da ¢e razvijati saradnju sa kul-
turama drugih naroda i voditi borbu protiv malogradanskog
mentaliteta, romantizma i plemensko-bratstveni¢kog duhovnog
stanja.8 Redakcija je podrzala samoupravnu i socijalisti¢ku kon-
cepciju razvoja kulture, 1 izjavila je da sve progresivne snage
moraju da se bore za afirmaciju samoupravljanja. Orijentaciju
revije podrzao je Veljko Milatovi¢, predsjednik Skupstine SR
Crne Gore i jedan od najuticjanijih crnogorskih partijskih i
drzavnih funkcionera u socijalistickom periodu. On je u reviji
,Ovdje* izjavio da je u konstituisanju i afirmisanju ravno-
pravnosti svake republike i svake nacije neophodno afirmisanje
kulture tih nacija, ali i borba protiv nacionalizma.”

CKSK Crne Gore je odlu¢no zagovarao razvoj crnogorske
kulture, ali cilj tog razvoja nije bilo konfrotiranje s drugim nar-
odima, niti je on bio motivisan nacionalistickim pobudama.!0
SK je bio protiv velikosrpskog i crnogorskog nacionalizma, i
trazio je da odnos prema proslosti bude marksisticki. Vlast je
nacionalnu kulturu afirmisala kao bitan element crnogorske

7 Intelektualac danas®, Ovdje, broj 1, Titograd, jun 1969, str. 1.

8 Glavni i odgovorni urednik revije bio je Veljko Radovi¢, zamjenik
glavnog i1 odgovornog urednika Jevrem Brkovi¢, a ¢lanovi redakcije: Rajko
Cerovié, Radoslav Rotkovié, Petar Cetkovi¢, Miro Glavurti¢ i Radivoje
Rabrenovi¢. Krajem 1969. godine revija Ovdje je postala radna jedinica
Kulturno-prosvjetne zajednice Crne Gore i u urednistvo su usli: dr Jovan
Bojovié, Svetozar Durutovié, Matija Novosel i Marko Spadijer.

9 Veljko Milatovi¢, ,,Kultura mora imati i nacionalnu funkciju®, Ovdje, broj
5, 1969, str. 4.

10 Komisija za drustveno-politicka i idejna pitanja, Aktuelni idejno-
politi¢ki problemi politike SK u kulturi, teze, 19. XI 1969, Drzavni arhiv Crne
Gore (dalje: DACG), Odjeljenje za sredivanje i obradu — Podgorica (dalje:
OSIO-PG), Centralni komitet Saveza komunista (dalje: CKSK) Crne Gore.
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nacije.!! Svako ugrozavanje nacionalnog identiteta crnogorske
kulture, pa ¢ak i proglasavanje crnogorske kulture za dvona-
cionalnu, crnogorska vlast je smatrala ostatkom velikosrpske
ideologije i hegemonizma.!2 Kultura je trebalo da bude
nacionalna i socijalisticka.

Kako bi poboljsala rad postojec¢ih i formirala nove institucije
kulture, vlast je odlucila da vrati planiranje u ovu oblast, pa je
Skupstina SR Crne Gore usvojila srednjoroc¢ni plan (1966-1970)
u razvoju u oblasti kulture.!3 Njime je odredeno da se razvoj kul-
turnih djelatnosti uskladi sa cjelokupnim razvojem i da se pove-
¢aju investicije u kulturu. Predvideno je da ulaganja u kulturu ra-
stu u skladu sa projektovanom stopom rasta nacionalnog do-
hotka.!4 Odlu¢eno je da se u kulturne institucije u tom periodu
ulozi 41 milion novih dinara, od ¢ega 21 milion iz republickog
budzeta. Prosjecne plate u Crnoj Gori, bez poreza, kretale su se od
612 dinara 1966. godine, do 1053 dinara 1970. godine.!5 Prioriteti
su bili: poboljSanje smjestajnih uslova za izlazenje ,,Pobjede®,
razvoj Radio-televizije, Centralne narodne biblioteke, arhiva i
muzeja, zastita spomenika kulture, podsticanje kulturno-umjetni-
Ckog stvaralastva, stvaranje uslova za razvoj masovne kulture, afi-
rmacija nacionalne kulture, smanjenje finansiranja kulture iz bu-
dzeta i razvijanje oblika finansiranja na osnovu dogovora izmedu
kulturnih stvaralaca i institucija sa korisnicima njihovih usluga.!6

1T yeselin DBuranovic, ,,Mogucnosti crnogorske kulture®, Stvaranje, 1970,
broj 4, str. 241.

12 Isto, str. 242.

13 Mihailo - Bebo Brajovié¢, ,,Perspektive razvoja kulture®, Prosvjetni rad,
1. 1 1968, broj 3, str. 1.

14 Isto, str. 2.

15 ,Zarade u Republici Crnoj Gori 1965-2005, Monstat, Podgorica, 2006,
str. 10.

16 Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku, Rezultati

srednjoro¢nog plana (1966-1970) i projekcija razvoja u oblasti kulture, fizicke
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Plan je realizovan i ukupne investicije u kulturu za ovaj peto-
godisnji period (1966-1970) iznosile su 41,4 miliona dinara, od
Cega je iz budzeta Republike izdvojeno 51%.17 Prosjecni
godisnji rast budzetskih sredstva koja su ulagana u kulturu izno-
sio je oko 17%, dok su sredstva za kulturu u prosjeku iznosila
4,82% godisnjeg budzeta SR Crne Gore.

U Titogradu su 1969. godine formirane Arheoloska i
Prirodnjacka zbirka. Iste godine osnovan je memorijalni muzej
,Marko Miljanov* na Medunu. Pokrenuta su dva nova Casopisa:
»Mostovi“ u Pljevljima i1 ,,Spone”“ u NikSi¢u, revija za
knjizevnost, umjetnost i drustveni zivot ,,Ovdje* u Titogradu,
,»Godisnjak” Muzeja - Cetinje i ,,Starine* Zavoda za zastitu
spomenika kulture SR Crne Gore. Narodno pozoriste u Titogradu,
jedino profesionalno pozoriste u Crnoj Gori, znatno je unaprijedi-
lo svoj repertorar i materijalne uslove i 1969. godine transformi-
salo se u Crnogorsko narodno pozoriste (CNP). Cilj je bio da CNP
djeluje kao nacionalni teatar, koji ¢e se uspjesno ukljuciti u savre-
mena pozori$na kretanja u Jugoslaviji i u svijetu.!8 Kako bi se
poboljsali kreativnost i njegovanje nacionalnih vrijednosti obavl-
jeni su dogovori sa nizom pisaca, prostudirana grada i ugovoreni
brojni poslovi. Dovedeni su mladi i poznati reditelji i scenografi,
prosiren je repertoar na Velikoj sceni, Eksperimentalnoj sceni,
Teatru poezije 1 formiran je Akademski teatar.

Do usvajanja plana u razvoju kulture, u Crnoj Gori su posto-
jale 3 umjetnicke galerije (Umjetnicka galerija na Cetinju osno-
vana 1950. godine, Umjetnicki paviljon u Titogradu 1958. i

kulture, i nauke za period 1971-1975, Titograd, april 1970, str. 1, DACG,
Odjeljenje za sredivanje arhivske grade republickih organa i organizacija
novog perioda od 1945. godine — Cetinje (dalje: OROC), Republicki sekretar-
ijat za obrazovanje, kulturu i nauku (dalje: RSO), fascikla 6, 1; 142/1970.

17 1sto.

18 Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku, 3. XI 1970,
DACG, OROC, RSO, fascikla 7, 99; 15/1970.
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Moderna galerija u Titogradu 1961. godine). Galerija ,,Josip —
Bepo Benkovi¢™ u Herceg Novom je otvorena 1967. godine, a
Umjetnicka galerija u Budvi 1971. godine. Formirani su redovni
likovni godisnji saloni. Na Cetinju je 1967. godine otvoren
»dalon 13. novembar®, a 1968. godine ,,Zimski salon* u Herceg
Novom.!? Na Svetom Stefanu je 1971. godine, po ideji Saveza
muzickih umjetnika Jugoslavije i Udruzenja muzickih umjetni-
ka Crne Gore, osnovan festival ,,Dani muzike*20 Festival je
okupljao najuspjesnija reproduktivna ostvarenja tokom prethod-
ne godine. Zahvaljuju¢i ulaganjima Republickog fonda za kul-
turu, Simfonijski orkestar RTV Titograd je prosirio i unaprijedio
koncertnu djelatnost na podru¢ju Republike, ali jo$ nije bio
kompletiran.

Preduzeée za proizvodnju filmova ,,Lovéen-film* je ukinuto
1966. godine, a njegovu tehniku je otkupila RTV Titograd u
¢ijoj organizaciji je osnovano novo preduzece ,,Filmski studio*
- Titograd.2! U ovom periodu proizvedena su 4 igrana filma
(,,Palma medu palmama* - 1967, ,Lelejska gora“ — 1968,
»dramno leto™ — 1969. i1 ,,Nizvodno od sunca®“ — 1969.) i 6 doku-
mentarnih filmova, u koje je Republika ulozila 2,1 milion
dinara, a , Filmski studio - Titograd* 855.150 dinara.22 Svi
igrani filmovi su snimljeni u koprodukciji sa drugim

19 Nikola Vujosevi¢, ,,U stalnom usponu (30 godina Udruzenja likovnih
umjetnika Crne Gore)*, Ovdje, broj 82, 1976, str. 24.

20 Manja Radulovi¢-Vuli¢, ,,Dani muzike ’78, Sveti Stefan - Budva®,
Ovdje, broj 110, 1978, str. 22.

21 gyetozar Guberini¢, ,,Pregled razvoja crnogorskog igranog filma®,
Ovdje, broj 84, 1976, str. 25.

22 Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku, Rezultati
srednjoro¢nog plana (1966-1970) i projekcija razvoja u oblasti kulture, fizicke
kulture, i nauke za period 1971-1975, Titograd, april 1970, str. 1, DACG,

OROC, RSO, fascikla 6, 1; 142/1970.
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jugoslovenskim filmskim preduze¢ima. Jedan od najuspjesnijih
je bio film ,Nizvodno od sunca“ koji je dobio najvecu
jugoslovensku filmsku nagradu ,,Veliku zlatnu arenu®, odnosno
proglasen je za najbolji film na festivalu u Puli.23 Broj stalnih
bioskopa je povecan sa 37 na 39, a pokretnih sa 7 na 9.

Finansiranje kulture je obavljano, prvenstveno, iz republickog
budzeta i to posredstvom Republickog fonda za unapredivanje
kulturnih djelatnosti. Ovaj Fond je formiran 1965. godine spa-
janjem ranijih: Fonda za unapredivanje kulturnih djelatnosti,
Fonda za unapredivanje izdavacke djelatnosti i Fonda za kine-
matografiju.24 Tokom 1968. godine za svaku od oblasti koje su
se finansirale iz ovog Fonda formirano je 7 posebnih radnih
grupa.2> Tokom 1965, 1966. i 1967. godine ovaj Fond je finan-
sirao 104 kulturno-umjetni¢ke institucije i stvaraoca.26

Medu kulturnim benefitima decentralizacije Jugoslavije bilo
je 1 davanje prava republikama da autonomno ucestvuju u me-
dunarodnoj kulturnoj saradnji. Republi¢ka komisija za kulturne
veze sa inostranstvom formirana je 1967. godine. Izrasla je iz
ranije slicne komisije koja je postojala pri Republickom sekre-
tarijatu za prosvjetu, kulturu i nauku.2? Organizovana kulturna

23 Rajko Cerovié, ,,Trenutak neizvjesnosti crnogorskog filma®, Ovdje, broj
25, 1971, str. 25.

24 Orijentacioni program Fonda za unapredivanje kulturnih i umjetnickih
djelatnosti za 1965. godinu, DACG, OROC, Republicki sekretarijat za prosv-
jetu, kulturu 1 nauku SR Crne Gore (dalje: RSPK), fascikla 20, 893; 6/1964.

25 Upravni odbor Republickog fonda za unapredivanje kulturnih i
umjetnickih djelatnosti, DACG, OROC, RSPK, fascikla 41, 238; 4-5/1968.

26 Tabelarni pregled odobrenih sredstava iz Republickog fonda za
unapredivanje kulturnih i umjetnickih djelatnosti, DACG, OROC, RSPK, fas-
cikla 34, 151; 32-37/1967.

27 Zapisnik sa I redovne sjednice Republicke komisije za kulturne veze sa
inostranstvom, 19. IX 1967, DACG, OROC, RSPK, fascikla 32, 53; 1-7/1967.
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saradnja Crne Gore sa inostranstvom pocela je sredinom 1967.
godine.?8 Republicka komisija za kulturne veze sa inostran-
stvom je izradila srednjoro¢ni plan koji je predvidio da se Crna
Gora ravnopravno uklju¢i u savezni plan kulturne saradnje.
Uspostavila je programe: specijalizacije, saradnje na polju
likovnog stvaralastva, saradnje na planu knjizevnog stvaralastva
(prevodenje crnogorskih djela na strane jezike na bazi reci-
prociteta), razmjene arhivskog materijala, uces¢a na meduna-
rodnim konkursima, mjesecne razmjene kulturnih i nauénih rad-
nika i filmsku saradnja. Komisija je od 1967. do 1969. godine
izabrala kandidate za 117 mjeseci specijalizacija u inostranstvu
i pripremila materijale o kulturno-prosvjetnoj politici Crne Gore
prema susjednim zemljama.2® Pomagala je akcije koje su afir-
misale nacionalne vrijednosti i nacionalnu kulturu. Komisija je
1969. godine napravila plan saradnje sa: Italijom, Rumunijom,
Cehoslovagkom, Grékom i Bugarskom.30 U periodu 1967-1971.
godine u inostranstvu su na specijalizaciji bila 54 profesora, nas-
tavnika, umjetnika i nau¢nika.3!

Tokom srednjoro¢nog plana 1966-1970. godine postavljeni su
temelji novoj kulturnoj politici. Definisana je nacionalna i idej-
na orijentacija kulturne politike, povecano je finansiranje kul-
turnih programa 1 institucija kulture, stvoreni su kvalitetniji
uslovi za zivot i rad kulturnih stvaralaca i uspostavljena je
medunarodna saradnja. Ipak, viSedecenijsko kulturno zaostaja-
nje Crne Gore nije se moglo prevazi¢i u kratkom periodu.

28 Radun Mickovié, ,,Kulturna saradnja sa inostranstvom®, Ovdje, broj 34,
1972, str. 5.

29 Poslovi za potrebe Republicke komisije za kulturne veze sa inos-
transtvom, DACG, OROC, RSO, fascikla 5, 429; 71/1969.

30 DACG, OROC, RSO, fascikla 2, 55; 144/1969.

31 Radun Mickovié, ,,Kulturna saradnja sa inostranstvom*, Ovdje, broj 34,
1972, str. 6.
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Ulozeni novac, povecanje kulturnih institucija i kadrova bili su
znacajan iskorak u odnosu na prethodno stanje, ali daleko od
optimalnog. U gotovo svim institucijama kulture (1970. bilo ih
je oko 170, ukljucujuci i jedinice u okviru privrednih organiza-
cija) nedostajali su veliki broj stru¢nih radnika, adekvatna opre-
ma 1 prostor. Narocito su zaostajali masovni mediji. RTV Tito-
grad je 1969. godine pocela da emituje hroniku dogadaja ,,Kroz
Crnu Goru“ jednom nedjeljeno u trajanju od 15 minuta i to iz
studija TV Beograd, a njeno uces¢e u jugoslovenskom progra-
mu sve do 1976. godine je bilo simboli¢no. Od 190 radio stanica
u Jugoslaviji u Crnoj Gori je bila samo jedna. Na jedan radio-
aparat je dolazilo 10 stanovnika, a na jedan televizor 18 stanov-
nika. “Pobjeda” je 1970. godine izlazila dva puta nedjeljno.32
Rezultati kulturne politike ni u idejnom pogledu nijesu bili
ocekivani. Idejne postavke kulturne politike prihvatilo je svega
pristalice Saveza komunista Crne Gore. Njihova publika je bila
malobrojna. S druge strane, krajem 60-ih u Crnoj Gori je cvje-
tao alternativni kulturni pokret. Gularske pjesmarice, deseterac,
plemenski pamfleti i panegirici, preplavili su Crnu Goru u
ovom periodu. Primjer procvata plemenske istoriografije bilo je
objavljivanje u Beogradu 1963. godine knjige ,,Pleme Kuci-
etnografsko-istorijski regled*, koju je napisao pukovnik Marko
B. Ra3ovi¢.33 Ovakve publikacije su postale masovne, naro¢ito
u ruralnim i zaostalijim krajevima. Ozivljavane su
bratstvenicke i plemenske podjele, istrazivana su etnicka pori-
jekla, slavljeni plemenski i bratstvenicki rodonacelnici.

32 Radun Mickovié, ,,Aktuelna pitanja razvoja crnogorske kulture i ost-
varivanje politike u periodu 1970-1984. godine“, Ovdje, broj 190, mart
1985, str. 4.

33 Milorad Stojovi¢, ,,Folklorne ambicije i improvizacije*, Pobjeda, 7. 11
1965, str. 9.
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Plemensko-bratstvenicka podjela je sve viSe uticaja imala i na
svakodnevicu.34

Najpoznatiji sastavlja¢ deseterca Radovan Becirovi¢ je krajem
60-ih napisao pjesmu ,,Srpske gusle®, kako bi se suprotstavio
zvani¢noj kulturnoj politici koja se borila protiv novokompono-
vanih guslarskih pjesama.3> U ovoj pjesmi Beéirovi¢ kaZe:
»Manastiri i sveto gudalo/ To je srpsku vjeru sacuvalo./ Pa taj
oltar zar da se ugasi,/ Koji ime Srbinovo spasi,/ | zar danas da se
rodi ljudi,/ Da ne slusa kad Srbin zagudi?/ Oj Srbine, diko od
svijeta,/ Cuvaj gusle, miris od cvijeta./ Svoje &uvaj uspomene
stare,/ Srpske gusle — te narodne dare.*

lako suocene sa barijerama vlasti i socijalisticke ideologije,
plemenska istoriografija, deseteraCke pjesme i nacionalizam su
nasli put do brojnih pristalica. O ovoj pojavi crnogorski
knjizevnik Milo Kralj je naveo: ,,U desetinama hiljada primjer-
aka Stampaju se i prodaju knjizice deseterackih tvorevina. Po
knjizarama, u kojima je teSko dobiti ¢asopis za drustvena pitan-
ja, koegzistiraju ti odvratni primjeri nepismenosti i prizemnosti
duha. Posmatrao sam u nekim naSim gradovima, kako
svrSetkom pijacnog dana tovari ovih knjiga odlaze u sela...
Dodamo li tome Cinjenicu da se ove tvorevine rade, ¢itaju i gus-
laju i u gradovima, onda slika jo§ gore izgleda.“3¢ S druge
strane, za izdanja crnogorskih savremenih pjesnika vladalo je
malo interesovanje.3’

Krajem 60-ih i poc¢etkom 70-ih Crnu Goru je zapljusnuo
talas novokomponovane narodne muzike, koja se pretvorila u

34 Dimitrije - Dimo Vujovi¢, ,,Izlaganje na IV kongresu Saveza komunista
Crne Gore®, Pobjeda, 17. 111 1965, str. 4.

35 Hadzi Radovan Becirovi¢-Trebjeski, ,,Stabljike srpstva, izabrane i nove
pjesme®, Svetigora, Cetinje, 1998, str. 24.

36 pobjeda, 25. 111 1966, str. 6.

37 Milorad Stojovi¢, ,,Govor na Petom kongresu SSRN Crne Gore®,
Pobjeda, 26. 111 1966, str. 6.
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industriju sa milionskim obrtima.38 Njeni konzumenti su bile
hiljade poluobrazovanih, razapetnih izmedu sela i grada, Cije
su odlike bile potrosacka filozofija i primijetno odsustvo estet-
skih kriterijuma. Ovaj fenomen je u Crnoj Gori nosio i
nacionalne poruke i afirmisao je tradicionalizam. Publicista
Rajko Cerovi¢ je naveo da je takav tradicionalizam trulez,
mrtav duh i barjak duhovne otudenosti, mediokritetske i
epigonske idolatrije.39 To je uniStavalo izvornu narodnu i
lirsku poeziju, koja je imala univerzalne vrijednosti, dok je
novokomponovana bila promoter malogradanskog patosa i
primitivnih strasti.40

U stvari, ove pojave su bile pravi odraz obrazovnog i kul-
turnog stanja stanovniStva Crne Gore. Prema popisu iz 1961.
godine u Crnoj Gori je bez osnovnog obrazovanja ili sa svega 3
razreda osnovne Skole bilo 36% stanovniS$tva, oko 40%
stanovnistva iznad 10 godina starosti je imalo samo 4 razreda
osnovne Skole, a svega 16% stanovnistva punu osmogodi$nju
Skolu ili neku visu $kolu.#! U privredi je bilo oko 30% nepis-
menih radnika.

Vlast nije bila protiv izvornog folklora i umjetnickih vrijed-
nosti koji su bile zastupljene u usmenoj tradiciji. Taj oblik folk-
lora je nasao mjesto u zvani¢noj kulturnoj politici i njegovala su
ga kulturno-umjetnicka drustva. Vlast je nastojala da eliminiSe
plemensku svijest i negativne oblike tradicionalizma, ali u tome
nije imala uspjeha, izuzev u gradovima i medu malobrojnom
elitom. Zvani¢na kultura je bila znacajno slabija u odnosu na

38 Rajko Cerovi¢, ,,Ko sve neukusno koketira sa Crnom Gorom*, Ovdje,
broj 28, 1971, str. 5.

39 Rajko Cerovié, ,,Protiv trulezi u tradiciji, Ovdje, broj 1, 1969, str. 10.

40 1gto.

41 Mijugko Sibali¢, ,,Domovi, stipendije i zajednice komuna®, Prosvjetni
rad, broj 6-7, 15. 1I1'1 1. IV 1966, str. 3.
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ovaj tradicionalni svijet i njegove vrijednosti, i samo su prisila
vlasti 1 ideoloska propaganda Saveza komunista suzbili razbuk-
tavanje ovih pojava u zvanicnoj kulturi. Umjetnicke galerije,
biblioteke, bioskopi, nekoliko ¢asopisa i jedno profesionalno
pozoriste, bili su ostrva zvanicne socijalisti¢ke kulture u moru
plemenskog primitivizma.

Solidni uspjesi srednjorocnog plana, ali zabrinjavaju¢e nizak
kulturni nivo stanovnistva Crne Gore, ukazali su na to da je u
kulturnoj politici potrebno istrajnije sprovoditi postavljene cil-
jeve. SK Cme Gore je odlucio da, u vidu programskog doku-
menta (Platforme), defini$e dugoro¢ni plan u razvoju kulture.#2
Ovaj dokument je nazvan ,,Aktuelna idejna i drustveno-politicka
pitanja crnogorske kulture i njenog razvoja“, i definisan je na 20.
sjednici CKSK Crne Gore 23. decembra 1970. godine.#? U
javnosti i u praksi ovaj dokument se naj¢es¢e nazivao ,,Platforma
o razvoju crnogorske kulture®. To je bio najvazniji programski
dokument o razvoju kulture u Crnoj Gori u socijalistickom peri-
odu.44 U ovom dokumentu su navedena &etiri pravca djelovanja.
Prvi se odnosio na nacionalnu komponentu, drugi na razvoj insti-
tucija i kadrova, tre¢i na ideoloske ciljeve kulture i Cetvrti na
nacin upravljanja i finansiranja u kulturi.

Platforma je kulturu tretirala kao bitnu komponenta slobodnog
i svestranog razvitka i afirmacije crnogorske nacije.4?

42 Izvjestaj o radu CKSK Crne Gore od V do VI kongresa SK Crne Gore®,
VI Kongres SK Crne Gore, Titograd, april 1974, str. 163.

43 ,»CKSK Crne Gore, Izvjestaj o radu CKSK Crne Gore od V do VI kon-
gresa SK Crne Gore*, Titograd, novembar 1973, str. 24.

44 Ratko DPukanovié, ,,Kulturna politika izmedu ciljeva i stvarnosti®, Ovdje,
februar 1985, str. 4-5.

45 Dr Zoran Laki¢, ,,Poslijeratni razvoj kulture u Crnoj Gori (1945-1980)",
Bibliografski vjesnik, Cetinje, 1983, broj 1, str. 167. (dalje: Z. Lakié,

,,Poslijeratni razvoj kulture...*)
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U platformi je navedeno da je neophodno da se u fakultetskim,
srednjoskolskim i u programima osnovnih $kola izvrSe znacajne
izmjene 1 dopune kako bi u njima crnogorsko stvaralastvo i
istorija bili adekvatnije predstavljeni. Ciljevi su bili: razvoj
crnogorske nacionalne kulture, borba protiv crnogorskog
nacionalizma i insistiranje na njenoj povezanosti sa drugim kul-
turama u Jugoslaviji.

Institucionalni i1 kadrovski ciljevi Platforme bili su: otvaranje
novih visokoskolskih institucija (a potom i Univerziteta), osni-
vanje televizijskog studija, izdavanje dnevnog lista, snazenje
radio-mreze, nastavljanje rada na izdavanju viSetomne ,,Istorije
Crne Gore“, stvaranje uslova za izradu Enciklopedije Crne
Gore, jacanje izdavacke djelatnosti, najSire angaZovanje
naucnih i kulturnih kadrova, materijalno stimulisanje nau¢nog
rada, stipendiranje i specijalizacija mladih talenata, naucno
istrazivanje 1 marksisticko vrednovanje proslosti, kulturnog i
istorijskog nasljeda crnogorskog naroda, i njegova naucna i
istorijska valorizacija. Naglaseni su i razvijanje kulturnog zivota
na selu i razvoj amaterizma.

U Platformi je naglasen razvoj kulture u skladu sa ideologijom
samoupravnog socijalizma, ili kako se navodi u dokumentu: ,,da
ona postane bliza radnom covjeku i da on direktno utiCe na
kreiranje kulturne politike*.#6 Ova kulturna politika je proglase-
na za kulturu udruzenog rada ¢iji je osnovni subjekat radnicka
klasa. Preuzimaju¢i kulturu u svoje ruke, radnicka klasa je tre-
balo da postane vlasnik kulturnih dobara, jer je ona stvarala
materijalne uslove za kulturno stvaralastvo i zbog toga je morala
biti i vlasnik tog stvaralastva. U skladu s tim opredjeljenjem,
proglaseno je i ukidanje podjele na masovnu i elitnu kulturu, jer
suu SK smatrali da je takva podjela izvor klasnih podjela. Vlast

46 ,»CKSK Crne Gore, Izvjestaj o radu CKSK Crne Gore od V do VI kon-
gresa SK Crne Gore®, Titograd, novembar 1973, str. 24.
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je tezila stvaranju unitarnog kulturnog modela u kojem su
intelektualci i fizicki radnici bili izjednaceni. Proglaseno je pre-
vazilazenje razlike izmedu fizickog i umnog rada. Jedna od
posljedica je bilo proganjanje intelektualizma i elitizma kao
simbola klasnih i drustvenih podjela. SK je kulturne stvaraoce

X

nazvao ,,proizvodacima kulturnih dobara®, sto je trebalo da ih
izjednaci s fizickim radnicima.

lako su ukidanje podjele na elitisticku i masovnu kulturu, i
parola da je vlasnik kulture radnicka klasa, li¢ili na pokusaj
stvaranja proleterske kulture, to nije bio cilj. Prihvacen je
lenjinisti¢ki koncept da ne postoji posebna proleterska kultura,
ve¢ da se ona naslanja na kulturno nasljede. Prema kulturnom
nasljedu se gajio kriti¢an pristup, odnosno, na osnovu
marksisticke ideologije objasnjavano je kulturno nasljede
razliCitih epoha. Sve §to je stvoreno prije socijalizma trebalo je
o¢uvati i marksisticki kritikovati i vrednovati.#’ To je znacilo
da svako djelo kulture treba klasifikovati u odredenu epohu,
predstaviti ga kao odraz klasnih odnosa (feudalizam ili kapi-
talizam) 1 ukazati na njegovo mjesto u razvoju ka
socijalistickoj kulturi.

Iza ovih nacela nalazila se namjera SK Crne Gore da, prven-
stveno, unisti nasljede plemenskog drustva, koje je koc¢ilo mod-
ernizaciju Crne Gore. Zbog toga je bila razumljiva odluka Sa-
veza komunista Crne Gore da unisti taj uticaj, i da kroz razvoj
nove kulturne politike i ukljucivanje radnicke klase, rasiri
socijalisticke vrijednosti. Takva politika je donijela i neke ben-
efite, jer je osim ideoloskih, nametala pozitivne eticke i estet-
ske kriterijume, medu kojima su se isticali: humanizam, ur-
banizam i internacionalizam. Borila se protiv mediokritetstva,
kica, a narocito protiv provincijalizma, nacionalromantizma i

47 Predrag Golubovi¢, ,,Umjetnost u samoupravnom drustvu, Stvaranje,
1982, broj 12, str. 1334.
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zatvaranja.*8 Zbog toga je nova kulturna politika predstavljala
i civilizacijski iskorak, ali se to sporo prihvatalo.

Preobrazaj kulture odrazio se i na nacin finansiranja ove dje-
latnosti. Savez komunista je odlucio da u kulturi, kao i u drugim
oblastima, postepeno ukida finansiranje iz republickog budzeta.
Novi Zakon o finansiranju i o Zajednicama kulture u SR Crnoj
Gori usvojen je u julu 1970. godine. Kultura je ,,oslobodena‘“ od
budzetsko-administrativnog finansiranja, izvrSena je njena dee-
tatizacija i uvedeni su samoupravni odnosi.*® Ukinuti su
Republicki fond za unapredivanje kulturnih i umjetnickih dje-
latnosti 1 dotacije iz republickog budZeta u smislu finansiranja
pojedinih kulturno-umjetni¢kih djelatnosti.>® To je znacilo i
davanje ve¢ih prava kulturnim institucijama da u pregovorima
sa privredom odlucuju o raspodjeli dohotka i o finansiranju kul-
ture. Svim sredstvima za osnovnu djelatnost i investicije u kul-
turi raspolagale su Zajednice kulture. Ove Zajednice su
odlucivale o raspodjeli sredstava na osnovu drustvenih ugovora
sa predstavnicima udruzenog rada u privredi i predstavnicima
drustveno-politickih zajednica.

Nova vrhovna institucija kulture u Crnoj Gori bila je
Republicka zajednica za kulturu. Skupstina SR Crne Gore je 14.
oktobra 1970. godine formirala Inicijativni odbor za njeno osni-
vanje.5! Osnivacka skupstina Republi¢ke zajednice kulture
odrzana je u februaru 1971. godine.5? Zajednica je bila

48 yeselin Puranovi¢, ,,Nova kulturna situacija, novi zadaci®, Stvaranje,
1976, broj 10, str. 1335.

49 »Konaéno Zakon o finansiranju kulture®, Ovdje, broj 16, 1970, str. 2.

50 Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku, Titograd, 3. XI
1970, DACG, OROC, RSO, fascikla 7, 99; 1/1970.

51 Skupstina SR Crne Gore — Republickom sekretarijatu za prosvjetu, kulturu
i nauku, Titograd, 14. X 1970, DACG, OROC, RSO, fascikla 11, 307; 1/1970.

52 Zajednica kulture”, Ovdje, broj 21, 1971, str. 4.
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samostalna samoupravna organizacija sa svojstvom pravnog lica
sa sjediStem u Titogradu. Zajednicom je upravljala njena
Skupétina, koja je imala 68 ¢lanova. Clanovi su se delegirali na
4 godine i mogli su da imaju najvise dva uzastopna mandata.
Izvr$ni organi Skupstine bili su: izvrSni odbor, predsjednik
skupstine Zajednice i sekretar.53 Cilj Zajednice je bio da kultu-
ru razvija u skladu sa socijalistickim 1 samoupravnim
nacelima.>4 Zajednica je osnovana na samoupravnim osnovama,
povezivanjem ciljeva i interesa radnih i drugih organizacija iz
oblasti kulture, radnika koji su samostalno obavljali ovu
djelatnost, stru¢nih udruzenja radnika u oblasti kulture, zain-
teresovanih privrednih i drugih radnih organizacija i njihovih
zajednica, udruzenja gradana i druStveno-politickih zajednica.
Starala se o obezbjedivanju sredstava za finansiranje kulture, a
sa drustveno-politickim organizacijama, radnim i drugim orga-
nizacijma i njihovim udruzenjima donosila je planove i pro-
grame razvoja kulture. Obezbjedivala je sredstava za struc¢no
usavrsavanje kadrova u oblasti kulture. Podsticala je i pomagala
razvoj kulture albanske narodnosti i saradnju medu opstinama,
republikama i sa inostranstvom. Godisnji i drugoro¢ni programi
Zajednice su usvajani u skladu sa Drustvenim planom i pro-
gramom SR Crne Gore o razvoju kulture.

Republicka zajednica kulture se finansirala iz Zakonom defi-
nisanih prihoda: republickog poreza na promet robe na malo po
stopi od 37%, republickog doprinosa iz licnog dohotka od poljo-
privredne djelatnosti po stopi od 50%, doprinosa na bioskopske
ulaznice po stopi od 10%, i svega 3% sredstava je dobijala iz re-
publickog budzeta. Ipak, ovaj koncept samoupravnog finansiranja

53 Zapisnik sa 23. sjednice Izvr$nog odbora Republicke zajednice kulture,
21.V 1973, DACG, OROC, RSO, fascikla 24, 149; 2/1973.

54 Privremeni statut Republicke zajednice kulture, DACG, OROC, RSO,
fascikla 10.
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nije u potpunosti zazivio, jer se kultura i dalje ve¢inom finansirala
iz republickog budzeta. I pored ovih problema, zabiljezena su
zapazena ulaganja u projekte iz oblasti kulture. Tokom 1972.
godine Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku je
iz budzeta Republike dobio 7,87 miliona dinara od ¢ega je 6,7 mil-
iona bilo za finansiranje projekata i potreba u oblasti kulture.>>
Prosjecne plate u Crnoj Gori 1972. 1 1973. godine iznosile su 1472
i 1689 dinara.56

Ovo su bile podsticajne mjere za ostanak stvaralaca u Crnoj
Gori, kao i za obrazovanje novih kadrova. Stalno zaposlenje,
socijalno osiguranje i obezbjedivanje uslova za Zivot i rad, bili
su epohalna promjena u kulturi Crne Gore, jer nikada prije nije
tolika paznja posvelena ne samo kulturi, nego i kulturnim
stvaraocima. Zahvalju¢i ovakvom odnosu stvorena je solidna
kadrovska baza. Krajem 1972. godine u oblasti kulture u Crnoj
Gori je bilo 260 stvaralaca: 55 likovnih umjetnika, 33 umjetni-
ka primijenjene umjetnosti, 42 orkestarska umjetnika, 25 dram-
skih umjetnika, 22 muzicka umjetnika, 13 kompozitora, 40
knjizevnika, 30 filmskih radnika i 14 stvaralaca koji su bili van
odgovarajuéih udruzenja, odnosno bili su samostalni-slobodni
stvaraoci.>” Od 260 stvaralaca u oblasti kulture 1972. godine, u
stalnom radnom odnosu bilo ih je 245. Postojala su udruzenja:
likovnih umjetnika, likovnih umjetnika primijenjenih umjetnos-
ti, orkestarskih umjetnika, dramskih umjetnika, muzickih umjet-
nika, kompozitora, knjizevnika i filmskih radnika.

55 Tabelarni pregled poslovanja Republickog fonda za unapredivanje kul-
turnih i umjetnic¢kih djelatnosti, DACG, OROC, RSO, fascikla 21, 285; 2-
3/1972.

56 ,,Zarade u Republici Crnoj Gori 1965-2005%, Monstat, Podgorica, 2006,
str. 11.

57 Materijalni i drustveni polozaj stvaralaca u Crnoj Gori, DACG, OROC,
RSO, fascikla 24, 83; 3-16/1973.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 59, jesen 2014. 189



Dragutin Papovié

U ovom periodu je unaprijedena i kulturna saradnja sa inos-
transtvom. Ranija Republicka komisija za kulturne veze sa inos-
transtvom sredinom 1972. godine je konstituisana u Republicki
zavod za medunarodnu naucnu, prosvjetnu i tehnicku saradnju
SR Crne Gore. Aktivnost Republickog zavoda za medunarodnu
naucnu, prosvjetnu i tehnicku saradnju odvijala se na osnovu
medunarodnih konvencija koje je Jugoslavija potpisala sa stran-
im zemljama.>® Na osnovu tih konvencija sklapani su, najéesce,
dvogodisnji ugovori koji su predvidali razmjenu stipendija, pos-
jete prosvjetnih stru¢njaka, razmjenu kulturnih i nau¢nih radni-
ka, umjetnika, razmjenu kolektivnih i pojedinacnih slikarskih
izlozbi. Jedan od ciljeva ovog Zavoda je bio da afirmise
nacionalnu kulturu na strani, da doprinosi njenom obogaéivanju
i integrisanju sa kulturama drugih naroda.

U Rimu je 3. februara 1972. godine ogranizovana izlozba
»davremena crnogorska umjetnost 1945-1970%. Izlozbu je
ogranizovala Umjetnicka galerija iz Cetinja. Na njoj je pred-
stavljeno 55 crnogorskih slikara sa 155 radova, nakon Cega je
izlozba organizovana u Belgiji i Francuskoj.>® To je bila prva
izlozba koja je kompleksno predstavila likovnu umjetnost Crne
Gore u inostranstvu.%0 Ona je predstavljala i prvi postratni orga-
nizovani 1 samostalni nastup crnogorske kulture u inostranstvu.
Izlozba je od januara do aprila 1973. godine prikazana u neko-
liko gradova u Belgiji i tamo je zabiljezila najveci uspjeh. Zbog
pozitivnih impresija koje je stekao o izlozbi, u Crnu Goru je
doputovao Albert Dusar, direktor Kulturnog centra belgijske
provincije Limburg. Izjavio je da Zeli da upozna autore djela i

58 ,.Planska kulturna saradnja sa inostranstvom®, Ovdje, broj 56, 1974, str. 9.

59 Milan Marovi¢, ,,Savremena crnogorska umjetnost na izlozbi u Rimu®,
Ovdje, broj 33, 1972, str. 16-17.

60 Radun Mickovié, ,,Kulturna saradnja sa inostranstvom®, Ovdje, broj 34,

1972, str. 5.
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,,cudnu zemlju koja ima toliko genija“.6! Najvige pohvala u bel-
gijskoj stampi je dobio Dado Duri¢ za sliku ,,Smak svijeta®, dok
su Voja Stani¢a nazvali ¢arobnim i divnim ,,naivcem*. Izlozba je
predstavljala najkvalitetniji i najuspjesniji kolektivni nastup
crnogorske kulture od nestanka Crne Gore sa medunarodne
scene 1918. godine. Pokazala je da je slikarstvo Crne Gore u
vrhu evropske kulture i promovisala je njeno ime.

Na osnovu Plana kulturne i nau¢ne saradnje izmedu SFRJ i
SSSR, CNP je 1973. godine gostovalo u Ukrajini od 1. do 12.
juna sa predstavama ,,Lazni car géepan Mali“ i ,,Kostana“.62
Predstave su prikazane u Kijevu i Odesi.

Postignuti uspjesi su uvijerili vlast da je usvojena koncepcija
kulturne politike dobra i da je treba zadrzati. Ideoloska opred-
jeljenja u kulturnoj politici potvrdena su na Sestom kongresu SK
Crne Gore, koji je odrzan u aprilu 1974. godine. U Rezoluciji
kongresa je navedno da je zadatak SK da kultura postane inte-
gralni dio samoupravnih socijalistickih drustvenih odnosa i
znacajan faktor u formiranju socijalisticke i revolucionarno-
humanisticke svijesti radnih ljudi.®3 Zadatak SK je bio da
najbolja kulturno-umjetnic¢ka ostvarenja postanu svojina radni-
ka. To je znacilo brisanje podjele kulture na elitnu i masovnu, i
dalji razvoj socijalisticke kulture prema potrebama radnicke
klase. Odluceno je da se nastavi sa beskompromisnom borbom
protiv svih vidova nacionalizma, i da se radi na povezivanju kul-
ture crnogorskog naroda sa kulturama drugih naroda i narod-
nosti u cilju ja¢anja njihovog zajednistva, ravnopravnosti i brat-
stva 1 jedinstva.

61 15t0.

62 Informacija o gostovanju CNP u SSSR-u, DACG, OROC, RSO, fascik-
la 24, 110; 2/1973.

63  Zadaci Saveza komunista u razvijanju drustvenih djelatnosti®, VI kon-

gres SK Crne Gore, Titograd, 1974, str. 76.
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Nakon usvajanja Ustava SFRJ 1974. godine usvojena je i nova
samoupravna koncepcija u administrativnoj kontroli i
rukovodenju kulturom. Glavni oblici samoupravnog udruzivan-
ja su bili samoupravni sporazumi i druStveni dogovori, a glavne
institucije samoupravnog udruzivanja Samoupravne interesne
zajednice (SIZ). Zakon o udruzenom radu (ZUR) iz 1976.
godine odredio je da se cjelokupni druStveni rad ostvaruje u
Osnovnim organizacijama udruzenog rada (OOUR).

Zakon o Samoupravnim interesnim zajednicama u Crnoj Gori
donesen je 1974. godine, i uslovio je konstituisanje Republickog
SIZ-a za kulturu na nivou Republike i opstina, ¢ime je ukinuta
Republicka zajednica za kulturu. RSIZ kulture, kao zajednica od
posebnog znacaja u oblasti kulture za SR Crnu Goru, konstitu-
isana je 26. XII 1974. godine.%* Skupstna RSIZ-a za kulturu je
imala 65 delegata. Skupstinu su ¢inili Vijece korisnika usluga kul-
ture (35 delegata) i Vijece davalaca usluga (30 delegata). U Vijece
korisnika usluga delegati su birani zavisno od broja stanovnika u
opstinama, i tako da je svaka drustveno-politicka zajednica imala
najmanje jednog ¢lana u ovom Vije¢u. U Vijece davalaca usluga
delegate su imenovale sve institucije iz oblasti kulture od
posebnog znacaja za Republiku, Kulturno-prosvjetna zajednica
Crne Gore (4 delegata), i jedan broj umjetnickih udruzenja stvar-
alaca: Udruzenje knjizevnika Crne Gore, Udruzenje likovnih
umjetnika i Udruzenje muzickih umjetnika Crne Gore.

Statut i Poslovnik o radu Skupstine RSIZ-a kulture usvojen je
13. marta 1975. godine. Za prvog predsjednika Skupstine RSIZ-
a kulture izabran je muzicar Cvjetko Ivanovi¢.%> U okviru

64 DACG, OROC, RSO, fascikla 39, 60; 10/1975. i ,Konstituisana Repu-
blicka samoupravna interesna zajednica kulture®, Pobjeda, 29. XII 1974, str. 10.

65 RSIZ kulture — Republickom sekretarijatu za obrazovanje, kulturu i
nauku, 9. 1 1975, DACG, OROC, Republi¢ka samoupravna zajednica kulture,
(u daljem dijelu RSIZK), fascikla 1, 1; 4/1975.
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RSIZ-a kulture formirano je 11 stalnih komisija ¢iji je zadatak
bio da se bave posebnim oblastima kulture. Prvi saziv Skupstine
RSIZ-a je trajao do juna 1978. godine, kada je formirana
Skupstina drugog saziva. Za predsjednik Skupstine drugog sazi-
va izabran je knjizevnik Zuvdija HodZi¢.%¢ Za predsjednika
Vijec¢a davalaca usluga reizabran je slikar Slobodan Puri¢, a za
zamjenika knjizevnik Milorad Boskovié¢.6? Formirane su i
opstinske SIZ kulture, s tim §to su opstinama: Niksi¢, Kotor,
Tivat, Herceg Novi, Ulcinj, Ivangrad, Bijelo Polje, Zabljak,
Pluzine i Savnik formirani zajedni¢ke SIZ za kulturu i naku.68
Zadatak RSIZ-a za kulturu je bio da ostvari Marksovu tezu o
asocijaciji slobodno udruzenih radnika, koji na osnovama slo-
bodne i ravnopravne razmjene rada, bez posredniStva drzave i
administrativno-budzetskih pravila, rjeSavaju sva pitanja iz
oblasti kulture.%9 SIZ za kulturu je trebalo da ostvari i Marksovo
prorocanstvo da ¢e radnicka klasa, kao posljednja klasa u istori-
ji, stvoriti prvu besklasnu kulturu i da umjetnici moraju biti
Prometeji dostojni tog poziva i istorije. Odnosi u RSIZ-u su
konstituisani na bazi dogovaranja. Korisnici i davaoci usluga
sporazumno su odlucivali o vrstama, obimu i kvalitetu usluga i
kriterijumima za obezbjedivanje sredstava za vrSenje tih usluga.
Uveden je i novi nacin finansiranja. Odredeno je da se u RSIZ
kulture usmjerava 5% doprinosa iz li¢nog dohotka radnih ljudi

66 Zapisnik sa I zajednicke sjednice Skupstine RSIZ kulture II saziva, 19.
VI 1978, DACG, OROC, Republicka samoupravna interesna zajednica kul-
ture, (dalje: RSIZK), fascikla 7, 6; 2/1978.

67 Zapisnik sa I sjednice Vije¢a davalaca usluga RSIZ kulture II saziva, 19.
VI 1978, DACG, OROC, RSIZK, fascikla 7, 6; 10/1978.

68 Radun Mickovi¢, ,,Aktuelna pitanja razvoja crnogorske kulture i ostvari-
vanje politike u periodu 1970-1984. godine®, Ovdje, broj 190, mart 1985, str. 4.

69 Gojko Dapcevi¢, ,,Kulturno-prosvjetna zajednica u novim drustvenim

uslovima®, Ovdje, broj 70, 1975, str. 3.
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koji licnim radom samostalno obavljaju privrednu ili neprivred-
nu djelatnost i 0,2% doprinosa iz licnog dohotka iz redovnog
radnog odnosa.’® No, novi model finansiranja kulture je, u
pocetku, imao problema. Tokom 1975. i dijelom 1976. godine
zadrzano je budzetsko finansiranje, jer prelazak na
samoupravno finansiranje nije poboljsalo finansiranje kulture. U
1976. godini ostvareno je svega 70% planiranih sredstava.’l
Zbog toga je Republika morala da nadoknaduje razliku.

I pored problema u finansiranju, u ovom periodu je ostvaren
veliki dio plana, definisanog u Platformi iz 1970. godine.
Drustvo za nauku i umjetnost Crne Gore je formirano 1973.
godine (od 1976. Crnogorska akademija nauka i umjetnosti).
Univerzitet u Titogradu je formiran 1974. godine, a naredne
godine je dobio ime Univerzitet ,,Veljko Vlahovi¢®. ,,Pobjeda“
je od 1. januara 1975. godine pocela da izlazi kao dnevni list.
Unaprijeden je rad RTV Titograd, formirana je Centralna naro-
dna bilioteka ,,Purad Crnojevi¢* i ,,Muzeji-Cetinje*. Sredinom
1976. godine u Crnoj Gori je bilo oko 180 OOUR-a koji su se
bavili djelatnostima kulture.”? Pocetkom 1976. godine izalazio
je: 18 cCasopisa, 7 lokalnih i oko 27 fabrickih listova. ,,Muzeji-
Cetinje* su imali oko 50.000 eksponata, 3.500 likovnih djela,
6.000 djela primijenjene umjetnosti i oko 100.000 prvorazred-
nih arhivskih dokumenata, dok je Arhiv SR Crne Gore imao oko
8.000 duznih metara arhivske grade. U javnim bibliotekama bilo

70 Rajko Cerovi¢, ,,Jlzmedu moguénosti i potreba®, Ovdje, broj 122, 1979,
str. 7.

71 Ocjene - stavovi i predlozi u vezi sa organizacijom i funkcionisanjem
SIZ-a u oblasti kulture, Titograd, 23. IX 1976, DACG, OROC, RSO, fascikla
57, 505; 3/1976.

72 Radun Mickovié, ,,Neke karakteristike sadasnjeg stanja crnogorske kul-
ture i potrebe i moguénosti njenog razvoja do 1980. godine*, Ovdje, broj 87-
88, 1976, str. 7.
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je oko 3 miliona knjiga. Registrovana su 372 nepokretna i
67.844 pokretnih spomenika kulture.”> Do 1979. godine broj
spomenika 1 spomen-obiljezja posvecenih liCnostima i
dogadajima iz NOB-a bio je preko 900.74 Nikada prije nijesu
postignuti tako veliki uspjesi na polju kulture.”>

Medunarodna saradnja Crne Gore je intenzivirana i pocelo je
predstavljanje kulturnog nasljeda Crne Gore, prije svega, kul-
turnoj javnosti evropskih zemalja. Izlozba ,,Crnogorska umjet-
nost prve polovine XX vijeka® organizovana je 1975. godine u:
Cehoslovackoj, Poljskoj, SSSR-u, Madarskoj i DR
Njemackoj.”¢ Slikar Vojo Stani¢ je 1978. godine bio predstavnik
Crne Gore na prvom Bijenalu jugoslovenske umjetnosti u Nju-
jorku. IzloZio je platno ,,Otmica Sabinjanki®.”” Izvr$ni komitet
Predsjednistva CKSK Crne Gore i Komisija za medunarodne
odnose i saradnju u medunarodnom radni¢kom pokretu su 18.
jula 1976. godine razmatrale medunarodnu saradnju SR Crne
Gore u oblasti kulture, prosvjete i nauke.”8 Organi SK Crne
Gore su odlucili da sacine dugorocan program medunarodne
saradnje sa jasno naznacenim ciljevima i programima.

73 Ivan Kustudija, ,,Spojiti korisno i lijepo (Spomen-obiljezja u Crnoj Gori
posvecéena dogadajima i licnostima NOR-a i socijalisti¢ke revolucije), Ovdje,
broj 122, 1979, str. 20.

74 Isto.

75 Radojica Boskovi¢, ,,Kultura u svijetlu kongresa“, Ovdje, broj 108, 1978,
str. 2.

76 Republicki sekretarijat za obrazovanje, kulturu i nauku — Izvr$nom vijec¢u
Skupstine SR Crne Gore, 4. 11 1975, DACG, OROC, RSO, fascikla 39, 1;
1/1975.

77, Prva izlozba nagih umjetnika®, Pobjeda, 17. 111 1978, str. 13.

78 Neka vaznija idejno-politicka pitanja kulturne, prosvjetne, naucne i
tehnicke saradnje SR Crne Gore sa inostranstvom, DACG, OROC, RSO, fas-
cikla 57, 514; 2/1976.
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Materijalni i institucionalni preporod je bio impozantan, ali je
bilo i velikih nedostataka. Problemi kulturne politike i razvoja
bile su regionalne razlike. Od 180 OOUR-a iz oblasti kulture, na
sjeveru Crne Gore bilo ih je samo 42, a u opStinama: Pluzine,
Savnik, Zabljak i Plav ukupno 9. Jedna od najvaznijih kulturnih
manifestacija na sjeveru Republike bila je ,,Mojkovacka filmska
jesen® koja je fomirana 1976. godine.”® Nedostajalo je razvijeno
nacionalno pozoriste, kompletan Simfonijski orkestar, TV studio,
arheoloski i prirodnjacki muzeji, regionalni muzeji i arhivi. TV
Titograd je u toku godine ispunjavala samo jedan dan TV pro-
grama jugoslovenskih televizija, a zbog teske konfiguracije tere-
na kvalitet televizijskog signala u Crnoj Gori je bio los. Nedos-
tajalo je organizovano i plansko izdavanje kapitalnih djela iz kul-
ture i nauke, i proizvodnja igranih i dokumentarnih filmova.80

Ove nedostatke je trebalo rijesiti u narednom planskom perio-
du, pa je u Drustvenom planu SR Crne Gore 1976-1980, sa
prate¢im dokumentima o razvoju kulture, predvideno izdavanje
kapitalnih djela: Enciklopedije Crne Gore, Leksikona crnogor-
ske kulture, Crnogorske knjizevnosti u knjizevnoj kritici, Anto-
logije crnogorske proze i poezije, i izrada monografija o razvo-
ju svih grana umjetnosti. Predvideno je kadrovsko i materijalno
jacanje institucija kulture. Predvidalo se da ¢e Republika i RSIZ
kulture do 1980. godine u kulturu uloziti oko 300 miliona dinara
nepovratnih sredstava i da ¢e ulaganje u kulturu u ovom perio-
du rasti po prosjecnoj godisnjoj stopi od 7,1%.8! Prosjecne plate

79 Rajko Cerovi¢, ,,Nove mogucnosti®, Ovdje, novembar 1980, str. 3.

80 Radun Mickovié, ,,Neke karakteristike sadasnjeg stanja crnogorske kul-
ture i potrebe i moguénosti njenog razvoja do 1980. godine®, Ovdje, broj 87-
88, 1976, str. 8.

81 ,O nekim aktuelnostima naSeg trenutka (razgovor sa Veljkom
Milatovi¢em, predsjednikom Predsjednistva SR Crne Gore)*, Ovdje, broj 92,

1977, str. 4.
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u Crnoj Gori kretale su se od 3133 dinara 1976. do 6366 dinara
1980. godine.

Idejni ciljevi su ostali identi¢ni i oni su ponovljeni na VII
kongresu SK Crne Gore, koji je odrzan 1978. godine. Cilj je
bio razvoj kulture kao integralnog dijela samoupravnog
udruzenog rada i znaCajnog Cinioca u snazenju duhovne i
drustvene moéi radnicke klase.32 SK Crne Gore je naveo da ée
odlucnije voditi borbu protiv elitistickih shvatanja kulturnog
stvaralastva, i da ¢e se kultura Sire otvarati prema radnim ljud-
ma i njihovim potrebama. SK je trazio umjetnicka djela koja ¢e
izdrzati kriterijume marksisticke kritike 1 samoupravne
socijalisticke prakse, i koja ¢e se suprotstaviti idejnim nepri-
jateljima na ovom polju.83

Kako bi se sprovela odluka o spajanju kulture i udruzenog
rada, CKSK Crne Gore je formirao Radnu grupu za sprovodenje
ove politike. Clanovi te grupe, izvréni sekretar Predsjednistva
CKSK Crne Gore, knjizevnik, politikolog i publicista dr Branko
Prnjat, i sociolog dr Novo Vujosevi¢ su u januaru 1979. godine
posjetili fabriku ,,Radoje Daki¢* u Titogradu. Na sastanku sa
predstavnicima fabrike Prnjat je naveo da se kultura ne smije
odvojiti od udruzenog rada, neposredne proizvodnje i radnicke
klase.84 Komisija CKSK Crne Gore za idejna pitanja u obrazo-
vanju, nauci i kulturi je u septembru 1978. godine usvojila stav
da OOUR-i moraju preuzeti glavnu ulogu u pokretanju kulturnih
inicijativa i izgradivanju samoupravne kulturne politike.83

82 ,»Rezolucija Sedmog kongresa SK Crne Gore o najvaznijim pitanjima

daljeg razvoja SR Crne Gore na osnovama socijalistickog samoupravljanja i
zadacima Saveza komunista”, Sedmi kongres Saveza komunista Crne Gore,
Titograd, 1978, str. 70.

83  Kultura i mi®, Pobjeda, 29. TV 1978, str. 12.

84 »Kultura rada i rad u kulturi“, Pobjeda, 16. 11979, str. 13.

85 ,,U znaku potreba udruzenog rada®, Pobjeda, 21. IX 1978, str. 13.
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Parole zvani¢ne kulturne politike bile su ,,Borba za kulturu je
bitka za revoluciju® i ,,Borba za podrustvljavanje kulture u
stvari je bitka za podrustvljavanje sredstava za proizvodnju i
drustvenog rada“.8¢ Predsjednik Predsjednistva SR Crne Gore
Veljko Milatovi¢ je 1979. godine smatrao da nauka i kultura
moraju biti dio udruzenog rada i da sve kulturno-naucne institu-
cije moraju biti zasnovane na socijalistickim vrijednostima.87 U
skladu sa ovom orijentacijom tokom 70-ih, a naro€ito u drugoj
polovini ove decenije, usvojen je set zakona u oblasti kulture,
koji su kulturu prilagodili novim idejnim opredjeljenjima
Saveza komunista.88

I dalje je jedan od zadataka kulturne politike bila dosljedna
borba protiv svakog pokusaja osporavanja i svojatanja crnogor-
ske kulture, ali i protiv njenog zatvaranja i ogradivanja, i protiv
svih vidova nacionalisticke svijesti. Promovisana je marksisti-
¢ka valorizacija kulturnog nasljeda crnogorskog naroda i inten-
ziviranje priprema na izdavanju djela koja su od

86 Gojko Dapcevié, ,,Kultura — radost rada®, Ovdje, broj 116, 1979, str. 2.

87  Razgovor sa Veljkom Milatoviéem*, Pobjeda, 28, 29. i 30. XI 1979,
str. 5.

88 Usvojeni su: Zakon o samoupravnim zajednicama kulture (1971) i mijen-
jan dva puta do 1976. godine, Zakon o spomenicima i spomen-obiljezjima,
istorijskim licnostima i dogadajima (1971), Zakon o kinematografiji (1973),
Zakon o izdavackoj djelatnosti (1974) 1 dva puta mijenjan do 1980. godine,
Zakon o zastiti spomenika kulture (1977), Zakon o muzejskoj djelatnosti
(1977), Zakon o biblioteckoj djelatnosti (1977), Zakon o arhivskoj djelatnosti
(1978), Zakon o obaveznom dostavljanju Stampanih stvari (1976), Zakon o
Trinaestojulskoj nagradi (1980), Zakon o uslovima za objavljivanje privatnih
dnevnika, pisama, portreta, fotografija, filmova i fonograma (1980), Zakon o
izmjenama i dopunama Zakona o Njegosevoj nagradi 1980. i 1981. godine.
Informacija o primjeni propisa u oblasti kulture, DACG, OROC, RSO, fascik-
la 102, 71; 4/1981.
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fundamentalnog znacaja za vrednovanje kulturne bastine i za
razvitak crnogorske kulture i kultura naroda i narodnosti koji
zive u Crnoj Gori.89

Novu kulturnu politiku je promovisala i Kulturno-prosvjetna
zajednica Crne Gore. Bila je koordinator svih udruzenja koja su
se bavila ovim oblastima. Postala je okosnica medurepublicke i
medunacionalne saradnje, a u idejnom pogledu djelovala je sa
marksistickih polazista. Organizovana je po delegatskom prin-
cipu, i borila se za odludujuéi uticaj radnicke klase u kulturi.90
Zajednica je 1978. godine proslavila 30 godina rada. Tokom tog
perioda u kulturi je sprovodila program Saveza komunista i
SSRN Crne Gore.®! Ona je 1978. godine okupljala 42 udruzen-
ja kulturnih radnika i umjetnika, amaterskih organizacija, kul-
turnih manifestacija i smotri. Cilj Zajednice u novoj kulturnoj
politici bio je da, sa marksistickih polazista, ocjenjuje kulturne
programe i repertoare profesionalnih i amaterskih organizacija,
1 da za bori za autenti¢nu kulturu, njen socijalisticki sadrzaj koji
izrazava interes i potrebe udruzenog rada. Kulturno-prosvjetna
zajednica je ustanovila nagradu ,,Miladin Perovi¢“* koja se od
1979. godine dodjeljivala za znacajne rezultate u stvaralatkom

89 Olga Perovi¢, ,,Poduhvati®, Pobjeda, 22. IV 1978, str. 12.

90 Gojko Dapcevi¢, ,,Kulturno-prosvjetna zajednica u novim drustvenim
uslovima®, Ovdje, broj 70, 1975, str. 3.

91 Gojko Dapcevié, ,,0d ideje do akcije (povodom 30-godisnjice Kulturno-
prosvjetne zajedice Crne Gore)“, Ovdje, broj 114, 1978, str. 3.

* Perovi¢ Miladin (Martini¢i, 1921. — Podgorica, 1975), publicista. Zavrsio
je Filozofski fakultet u Beogradu. U NOB-u je ucéestvovao od 1941. Nakon
oslobodenja je bio predsjednik Odbora Drustveno-politickog vije¢a Skupstine
Crne Gore za spoljnu politiku, sekretar Savjeta za kulturu, generalni direktor
Radio-televizije Titograd, predsjednik savjeta ,,Lovéen-filma“ i predsjednik
savjeta Izdavackog preduzeca ,,Graficki zavod®. Nikola Rackovi¢, Leksikon

crnogorske kulture, Podgorica, 2009, str. 580.
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radu na njegovanju crnogorske nacionalne kulture i kulture pri-
padnika naroda i narodnosti u Crnoj Gori.9?

Na kraju ovog CetvorogodiSnjeg plana postignuti su dobri
rezultati. lako je DruStvenim planom za SR Crnu Goru bilo
predvideno da se u kulturu ulozi oko 300 miliona dinara, to nije
ostvareno, ali je od 1976. do 1980. godine RSIZ kulture u ovu
djelatnost ulozila 223,3 miliona dinara.93 U Crnoj Gori je 1980.
godine bilo 216 radnih organizacija u oblasti kulture, ili 36 vise
u odnosu na pocetak ovog &etvorogodisnjeg plana.®*

Crna Gora, koja je krajem 60-ih bila kulturna provincija, ve¢
je krajem 70-ih imala kvalitetne kulturne sadrzaje. Tako su, na
primjer, u Crnoj Gori postojale 4 kulturne manifestacije jugo-
slovenskog karaktera. Najstarija je bila manifestacija Likovni
salon ,,13. novembar* na Cetinju. Okupljala je umjetnike iz svih
jugoslovenskih republika i pokrajina, i od 1967. do 1980. godine
na ovoj manifestaciji izlagalo je oko 500 umjetnika i izloZeno je

92 »Amaterizam u svakoj sredini, Pobjeda, 27. XI1 1978, str. 13.

93 Po oblastima: zastita spomenika kulture i objekata prirode (oko 17,7 mil-
iona), muzeji i arhivi (oko 40,7 miliona), bibliote¢ka djelatnost (oko 57,7 mil-
iona), pozorisna djelatnost (oko 22 miliona), knjizevnost i izdavacka djelatnost
(oko 41,6 miliona), likovna djelatnost (oko 5,5 miliona), muzicka djelatnost
(oko 6,6 miliona), filmska djelatnost (oko 11,5 miliona), kulturno-umjetnicki
amaterizam (oko 6,9 miliona), medurepublicka i medunarodna saradnja (oko
5,4 miliona), investicije (oko 7,6 miliona) i otkupi (1 miliona). Z. Laki¢,
Poslijeratni razvoj kulture..., str. 174.

94 0d toga je bilo: 38 narodnih i nau¢nih biblioteka, 24 muzeja i zbirke, 6
arhiva i arhivskih odjeljenja, 6 umjetnickih galerija, 2 pozorista, 12 domova
kulture, 9 centara za kulturu, 38 bioskopa, 2 izdavacka preduzeca, 1 preduzece
za proizvodnju i distribuciju filmova, 2 zavoda za zastitu spomenika kulture,
1 zavod za zastitu prirode, 2 kulturno-umjetni¢ke poslovnice, 3 narodna i 3
radni¢ka univerziteta, 37 amaterskih i preko 30 omladinskih i drugih kulturno-

umjetnickih drustava. Isto, str. 169.
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887 radova.9> Druga manifestacija jugoslovenskog karaktera
bila je ,,Dani muzike* (1972), tre¢a je bila knjizevna mani-
festacija ,,Ratkoviceve veceri poezije* (1971). Na njoj su
ucestvovali 1 pjesnici iz pojedinih evropskih i azijskih zemalja.
U organizaciji Crnogorskog narodnog pozorista 1979. godine
ustanovljena je Cetvrta manifestacija jugoslovenskog karaktera -
»Jugoslovenski pozori$ni susreti, koja je odrzana pod
pokroviteljstvom Predsjednistva SR Crne Gore.

Crnogorska kultura je planski promovisana u jugoslovenskim
republikama i pokrajinama. U maju 1978. godine organizovana je
manifestacija ,,Dani crnogorske kulture* u Zagrebu.%¢ Nakon
Zagreba promocija crnogorske kulture je organizovana u
Sloveniji, odnosno u Ljubljani. Dani crnogorske kulture su orga-
nizovani u SR Makedoniji i u SAP Kosovo.?7 Izvr$no vijece
Skupstine SR Crne Gore je 11. IV 1979. godine usvojilo koncep-
ciju manifestacije ,,Dani crnogorske kulture* u zemlji i inos-
transtvu.”® Formiran je Organizacioni odbor koji je napravio kon-
cepciju. Manifestaciju su finansirali budzet Republike i RSIZ kul-
ture, a realizovana je preko Republickog zavoda za medunarodnu
naucnu, prosvjetno-kulturnu i tehnicku saradnju. U oblasti
medunarodne kulturne razmjene najvaznija manifestacija je bio
Televizijski festival nesvrstanih zemalja, koji je prvi put odrzan u
Herceg Novom 1979. godine. Tada je prikazano 75 programa.

95 Koordinacioni odbor za saradnju republickih i1 pokrajinskih Zajednica
kulture, Akcije i manifestacije od zajednickog interesa, Sarajevo, april 1980,
str. 61-63.

96 ,,Dan crnogorske kulture u Zagrebu®, Pobjeda, 20. V 1978, str. 13.

97 Gojko Dapcevié, ,,0d ideje do akcije (povodom 30-godisnjice Kulturno-
prosvjetne zajedice Crne Gore)*, Ovdje, broj 114, 1978, str. 3.

98 Republicki zavod za medunarodnu nauc¢nu, prosvjetno-kulturnu i
tehnicku saradnju — Izvr$nom vijeéu Skupstine SR Crne Gore, 17. IX 1979,
DACG, OROC, RSO, fascikla 90, 502; 2/1979.

www. maticacrnogorska.me MATICA, br. 59, jesen 2014. 201



Dragutin Papovié

No, bilo je i izrazitih neuspjeha u kulturnoj politici. Nije napi-
sano nijedno od kapitalnih djela: Enciklopedija Crne Gore, Leksi-
kon crnogorske kulture, Crnogorska knjizevnost u knjizevnoj
kritici, Antologije crnogorske proze i poezije, niti su izradene
monografije o razvoju svih grana umjetnosti. Zatim, ¢etvorogodi-
Snje iskustvo u samoupravnom upravljanju kulturom, naukom i
obrazovanjem pokazalo je, prije svega, finansijsku neefikasnost,
iza koje je stojala ekonomska neefikasnost, odnosno, smanjen
priliv sredstava iz drustvene raspodjele. lako su zamisljeni kao
mjesto dogovaranja davalaca i korisnika usluga, SIZ-ovi nijesu
istisnuli administrativno-budzetske odnose i oni su, uglavnom,
funkcionisali kao mehanizmi za zahvatanje 1 distribuciju sredsta-
va. Radnici iz OOUR-a u oblasti materijalne proizvodnje, odnos-
no neposredni proizvodaci nijesu bili ukljuceni u odlucivanje o
visini stopa doprinosa za kulturu, niti su presudno uticali na nam-
jensko usmjeravanje tih sredstava. SIZ-ovi su dohodak ostvarivali
na osnovu sile zakona, a ne na osnovu dobrovoljnih sporazuma
izmedu davalaca i korisnika kulturnih usluga. Zbog toga je razlika
izmedu proklamovanih principa i prakse bila velika.

Sistem SIZ-ova se pretvorio u borbu da privreda $to manje
izdvaja za kulturu, nauku i obrazovanje, a oni da §to vise uzmu
od privrede. Preobrazaj kulture na bazi samoupravnih akata
sporo se odvijao. Kulturne djelatnosti su se presporo oslobadale
administrativno-etatistickih odnosa, komercijalizma 1 trziSnog
ponasanja, i odrzala se podjela na elitnu i masovnu kulturu, dok
su zabiljeZene i nacionalisticke pojave.?® Obrazovanje, kultura i
nauka, 1 dalje su smatrani kao element potroSnje i opterecenje za
ekonomiju, a ne kao dio udruzenog rada i drustvenog progresa,
tako da je vlast 1980. zakljucila da se od VI kongresa SK Crne
Gore 1974. godine na tim pitanjima malo uradilo.!00

99 Matija Novosel, ,,Stari odnosi u novom ruhu‘, Ovdje, broj 98, 1977, str. 6.
100 Transformacija usmjerenog srednjeg obrazovanja i udruzeni rad,
Titograd, septembar, 1980, DACG, OROC, RSO, fascikla 97, 15; 8/1980.
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Da ovaj sistem nije funkcionisao onako kako je zamisljen
pokazala je i anketa koju je 1980. godine sproveo Institut za
drustveno-ekonomska istrazivanja iz Titograda. Anketa je
sprovedena medu neposrednim proizvoda¢ima u nekoliko
najrazvijenijih privrednih organizacija u Crnoj Gori. Prema
rezultatima ove ankete 60,4% ispitanika nijesu znali ko su im
delegati u SIZ-ovima kulture, svega 15,77% se redovno povezi-
valo kao delegati sa delegatskom bazom, 16,4% se rijetko
povezivalo, 14,4% se uopste nije povezivalo, a 55,7% ispitanih
nije znalo da odgovori na ovo pitanje.101 I estetski pokazatelji
su bili porazavaju¢i. Samo 4,36% ispitanih je redovno
posjecivalo koncerte ozbiljne muzike, a 8,95% je to Cinilo
rijetko. Svakodnevna gledanost televizije je dominirala (63%
ispitanih), ali je nau¢no-popularni program pratilo svega 9,73%,
obrazovni 7,55%, opSte emisije iz kulture 3,35%, balet 0,67% i
operu 0,33% ispitanih.

Davanje moguénosti radnickoj klasi da, u skladu sa
marksistickim vrijednostima, presuduje u pitanjima kulture bila
je humana, ali utopisticka ideja. Ovakva kulturna politika je bila
daleko ispred vremena u kojem je objavljena, jer je bila
nedostizna za mnoge crnogorske gradane. Prema podacima
popisa stanovnistva iz 1971. godine od oko 530.000 stanovnika
Crne Gore 69.805 stanovnika je bilo nepismeno, preko 36.000
sa manje od Cetiri razreda osnovne Skole i 33.000 radnika bez
potpune osnovne $kole.192 Zbog toga je prepustanje kulturne
politike radnickoj klasi i njenim estetskim mjerilima bilo
nemoguce. O toj kulturno-obrazovnoj situaciji u Crnoj Gori
knjizevnik Milo Kralj je 1975. godine napisao: ,,S prozora nekih

101 Radun Mickovié, ,,Kulturna politika u svijetlu kulturne prakse®, Ovdje,
maj 1980, str. 4.

102 Boyidar Pokovi¢, ,,Da ne bude ’¢oravih kod oéiju‘”, Ovdje, broj 89,
1976, str. 5.
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visokih institucija i golim okom se moze vidjeti selo s pola
nepismenog stanovni$tva, s praga izdavackih ku¢a mozete doz-
vati dokonog bibliotekara kome dosaduju joS samo obavezni
daci i poneki penzioner, na moderno odStampanim novinskim
stupcima procitati pateti¢ne izlive zahvalnosti jednog plemen-
sko-bratstvenickog mentaliteta i morala, kroz arhitektonski i
urbanisticki racvjetale ulice cuti folklorno raspjevane i
primitivno bucne svatove... Zadesite li se nedjeljom na ulicama
Titograda u vrijeme emitovanja guslarskih pjesama u emisiji
inaCe posvecenoj selu, Cucete do kraja odvrnute radio-aparate i
pitati se: gdje zapravo po¢inju a gdje se brisu granice sela*.103
Zagovornike nove kulturne politike je odusevljavalo Marksovo
vizionarstvo prema kojem je sigurno dolazio dan kada ¢e poez-
iju i slike stvarati svi.104 No, u crnogorskoj stvarnosti krajem
70-ih taj dan se nije mogao ni naslutiti.

S druge strane modernizacija crnogorskog drustva, koju je
tokom 70-ih izveo SK Crne Gore, omogudéila je stvaranje
znacCajne urbane mlade generacije koja je raskinula sa tradi-
cionalnom kulturom i prihvatila pop-rok muziku. Krajem 70-ih
i pocetkom 80-ih ova muzika je stekla brojnu publiku u Crnoj
Gori, a u crnogorskim gradovima formirani su vokalno-instru-
mentalni sastavi (VIS) koji su izvodili ovu muziku. U tome su
imali podrSsku vlasti. Na manifestaciji ,,Dani jugoslovenske
zabavne muzike Opatija 79%, koji je poceo da se odrzava godinu
ranije, ucestvovala su dva VIS-a iz Crne Gore: ,,Vaga® iz
Titograda i ,,Montenegrini* iz Nikgi¢a.105  Vaga“ je formirana
krajem 1977. i u Opatiji je ucestovala i 1978. godine, dok su
»~Montenegrini* formirani krajem 1978. godine. Obje grupe su

103 nifo Kralj, ,,Koraci, prostor, vrijeme®, Ovdje, broj 69, 1975, str. 4.

104 Predrag Matvejevié, ,,Samoupravljanje u svijetlu kulture®, Ovdje,
broj 73, 1975, str. 6.

105 popjeda, 3. 111 1979, str. 11.

204  MATICA, br. 59, jesen 2014. www. maticacrnogorska.me



Ciljevi i rezultati kulturne politike SR Crne Gore 1966-1990

izvodile pop-rok muziku. U Herceg Novom je 1967. godine
formiran VIS ,Exodus®, koji je izvodio zabavnu, pop, rok
muziku 1 primorski melos. Grupa je 1978. godine, u produkciji
,Jugotona®, snimila svoj prvi singl.10

Grupa ,,Makadam® je nastala u Titogradu u januaru 1979.
godine od profesionalnih muzicara i bivsih ¢lanova VIS ,,Revis*
1 VIS ,,Entuzijasti®. U oktobru 1979. godine PGP RTB je objav-
ila prvu long-plej (LP) plocu grupe ,,Makadam®. To je bila prva
ploca te vrste u Crnoj Gori.107 Plo¢a je imala 10 kompozicija
podijeljenih u dva zanra. Na ,,B* strani plo¢e bile su kompozi-
cije sa ideoloski angazovanim tekstovima. Kompozicija radena
na tekst poeme ,,Zdravica“ Oskara Davica posvecena je Titu,
dok je pjesma ,,Domovino moja mati“ posvecena Titogradu.
Kritika je stil ,,Makadama“ ocijenila kao ,,pank i rok ritam sa
motivima crnogorskog folklora“.108 U februaru 1980. godine
,Makadam* je objavio prvu singl-plo¢u.l09 | Makadam* je
predstavljao Crnu Goru na smotri najboljih jugoslovenskih pop
i rok grupa na festivalu ,,Dani jugoslovenske muzike 80“ u
Opatiji, gdje su osvojili ,,Srebrnu plocu.110 Pogetkom 1980.
godine u Titogradu je osnovan VIS ,Posljednji vagon*.!!!
Krajem 1980. godine u Titogradu je osnovana grupa ,,Laseri*. U
Titogradu je 1980. godine formiran sastav ,,Kohinor. 112
Njihova muzika je bila spoj regea, ska ritma i angazovanog tek-
sta. Na Omladinskom festivalu zabavne muzike u Subotici
1981. godine Crnu Goru je predstavljala grupa ,,Osmi putnik* iz

106 popjeda, 31. 11 1979, str. 11.
107 popjeda, 6. X 1979, str. 11.
108 Isto.

109 popjeda, 16. 11 1980, str. 11.
110 popjeda, 14. 111 1981, str. 11.
U1 popjeda, 4. X 1980, str. 1.
12 pobjeda, 16. V 1981, str. 11.
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Niksiéa, i osvojila je tre¢u nagradu.!!3 Grupa je formirana kra-
jem 1980. godine, a 1981. godine objavili su prvi singl. Uslovi
za rad grupa su bili losi.

Vecéina grupa u Titogradu je nestajala nakon samo par mjeseci
rada, a jedini izuzetak je bila grupa ,,Makadam‘ koji je stekla
jugoslovensku popularnost i do pocetka 1981. godine objavila je
dvije singl i jednu LP plo¢u.!14 Titogradske pop i rok grupe su
dugo vremena provodile u podrumima i svirale ,,za svoju dusu®,
a najveca javna manifestacija ove muzike u Crnoj Gori je bio rok
festival koji se odrzavao u Domu omladine ,,Budo Tomovi¢* u
Titogradu. Na terasi Doma su 1983. godine u ljeto gostovale
najpopularnije titogradske grupe: ,,Posljednji vagon®, ,,Rolly*,
,,Pa §ta onda“ i ,,Sova“.115 U Domu studenata ,,Rifat BurdZovié-
Trso* u Titogradu pocetkom 1982. godine radio je disko-klub.!16
Disko klub ,,M* u Sportskom centru ,,Mora¢a“ otvoren je u maju
1982. godine.!17 Na Zajecarskoj gitarijadi 1985. godine u finalno
vece se plasirala titogradska grupa ,,Rolly*.118 To je bilo njeno
drugo ucesce na gitarijadi, a na prvom ucescu 1984. godine osvo-
jila je prvu nagradu za revolucionarni tekst. Grupa ,,Rolly* je
1985. godine ucestvovala i na festivalu u Subotici.

Sredinom 70-ih pojavio se najpoznatiji crnogorski kantautor
Miladin Sobié. On je 1975. godine izdao singl ,,To sam ja“.
Sobi¢ je 1978. godine ugestvovao na svjetskom festivalu omla-
dine 1 studenata u Havani, a 1980. na Festivalu mediteranskih
zemalja u Palma De Majorci.!19 Sobié je 1981. godine objavio
LP plocu ,,0ziljak®, i te godine je bio u sastavu jugoslovenske

113 popjeda, 18. VII 1981, str. 11.
114 popjeda, 24.1 1981, str. 11.
S popjeda, 11. VIII 1983, str. 7.
116 popjeda, 4. 11 1982, str. 9.
U7 pobjeda, 12. V 1982, str. 8.
U8 popjeda, 14. TX 1985, str. 12.
19 popjeda, 4. VIII 1981, str. 7.
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muzicke delegacije na Festivalu mediteranskih zemalja u Alziru.
Drugi album ,,Umjesto gluposti* objavio je 1982. godine. U
amfiteatru Tehni¢kog fakulteta u Titogradu Miladn Sobié je 7.
maja 1985. godine odrzao koncert.120

Pop-rok muzika, njeni izvodaci i ljubitelji u Crnoj Gori, zna-
¢ajno su uticali na modernizaciju crnogorske masovne kulture i,
uz zvani¢nu kulturnu politiku, suprotstavili su se bratstvenicko-
plemenskom tradicionalizmu, kvazi-narodnoj muzici i, uopste,
provincijalizmu i kulturnoj zaostalosti.

Tokom 80-ih Savez komunista Crne Gore je odrzao kontinuitet
u kulturnoj politici. Osmi kongres SK Crne Gore je 1982. godine
u oblasti kulture samo reafirmisao odluke VII kongresa. Prema
Rezoluciji VIII kongresa, dalji ciljevi kulturne politike su bili pot-
puni preobrazaj kulture na samoupravnim odnosima i prenosSenje
najvecih ovlaséenja u OOUR-e i Mjesne zajednice, jacanje uloge
radnika u kreiranju kulturne politike i borba protiv pretvaranja
SIZ-ova u posrednike.!2! Savez komunista je promovisao slobo-
du kulturnog stvaralastva bez elitizma, uz svestraniji razvoj
marksisticke kritike u oblasti kulture i marksisticke valorizacije
kulturno-istorijskog nasljeda. Partija se borila za jacanje idejno-
estetskih kriterijuma i za svestrani razvoj kultura svih pripadnika
naroda i narodnosti koji su zivjeli u Crnoj Gori.

I pored ovih odluka, samoupravni koncept finansiranja i
funkcionisanja kulture nije zazivio i SIZ-ovi su, u stvari, bili
samo drzavni fondovi sa drugacijim imenom.!22 SIZ-ovi su u
kulturi doprinijeli isklju¢ivo uve¢avanju adminstrativnog apara-
ta i obesmislili su tezu o samoupravnom uredivanju kulture.!23

120 pobjeda, 7. V 1985, str. 8.

121 Ratko Dukanovi¢, ,Kulturna politika izmedu ciljeva i stvarnosti,
Ovdje, februar 1985, str. 5.

122 Gojko Dapcevié, ,,Samoupravni front kulture”, Ovdje, april 1982, str. 3-4.

123 »Samoupravno initeresno orgnizovanje u kulturi i nauci®, Pobjeda, 29.
I1X 1982, str. 9.
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Zbog toga je u Crnoj Gori 1982. godine donesen novi Zakon o
samoupravnim interesnim zajednicama kulture.!24 Najveée
promjene u odnosu na prethodno stanje su bile $to je RSIZ kul-
ture formiran udruzivanjem opstinskih SIZ-ova kulture, $to su
Skupstinu Republicke SIZ u oba Vijeca ¢inili delegati SIZ-ova
kulture opstina i Sto je potencirano stvaranje granskih SIZ-ova.
RSIZ kulture je od 1982. godine bila asocijacija opstinskih sa-
moupravnih zajednica kulture na osnovu medusobne solidar-
nosti, saradnje i uzajamnosti.!25 U skladu sa novim zakonom u
junu 1982. godine izabran je tre¢i saziv Skupstine SIZ-a. Za pre-
dsjednika Skupstine izabran je dr Miomir Maksimovi¢, a za za-
mjenika predsjednika Skupstine izabran je knjizevnik Radojica
Boskovi¢.126 Za predsjednika Skupstine RSIZ kulture ¢etvrtog i
posljednjeg saziva 1986. godine izabran je istori¢ar umjetnosti
Lazar Seferovi¢, a za zamjenicu glumica Dragica Tomas.!27

No, novi Zakon i nova organizacija RSIZ-a za kulturu nijesu
poboljsali rad. Pored toga ekonomska kriza, koja je pogodila
Jugoslaviju i Crnu Goru pocetkom 80-ih, otezala je finansijsku
situaciju u kulturi. Investicije su ograni¢ene na odrzZavanje
postojecih institucija 1 manifestacija, a ta mreza je do sredine
80-ih, u odnosu na naslijedeno stanje, bila impozantna.

Od usvajanja Platforme 1970. godine do 1985. godine formi-
rane su 53 kulturne institucije i 14 kulturnih smotri.!28 Medu

124 Sluzbeni list SR Crne Gore*, br. 18/82.

125 Statut RSIZ kulture, DACG, OROC, RSIZK, fascikla 16, 12; 3/1982.

126 Zapisnik sa I konstitutivne sjednice Skupstine RSIZ kulture 111 saziva,
17. VI 1982, DACG, OROC, RSIZK, fascikla 16, 7; 6/1982.

127 Zapisnik sa I sjednice Skupstine RSIZ kulture IV saziva, 1. VII 1986,
DACG, OROC, RSIZK, fascikla 24, 22; 6/1986.

128 Formirani su: CANU, Univerzitet, Univerzitetska biblioteka, Galerija
umjetnosti nesvrstanih zemalja ,,Josip Broz Tito“, Muzi¢ka akademija,

Kulturoloski fakultet, Njegosev mauzolej, Spomen dom u Kolasinu, Spomen
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vaznije kulturne dogadaje iz ovog perioda spada i osnivanje
Galerije umjetnosti nesvrstanih zemalja ,,Josip Broz Tito* 1981.
godine u Titogradu.12% Povod za njeno osnivanje je bilo obil-
jezavanje 20-godiSnjice Prve konferencije nesvrstanih u
Beogradu 1961. godine. Galerija je smjeStena u obnovljenom
dvorcu kralja Nikole u Titogradu i pocela je sa radom 1. IX
1984, a ve¢ 1985. godine organizovala je 19 pojedinacnih i
kolektivnih izlozbi iz nesvrstanih zemalja.130 U stalnoj postavci

kuca Crvenoj komuni u Petrovcu, Prirodnjacka zbirka na Zabljaku, umjetnicke
galerije u Kotoru, Budvi, Baru, Ulcinju, Niksi¢u, Ivangradu i Pljevljima;
Galerija ,,Risto Stijovi¢* u Titogradu; poklon-galerije Njegosu likovnih umjet-
nika Jugoslavije; Galerija solidarnosti likovnih umjetnika Jugoslavije u
Kotoru, Galerija djecijih radova u Rozajama, muzeji u Ulcinju i Budvi,
zaviCajni muzeji u Kotoru i Pluzinama, Memorijalni muzej ,,Marka
Miljanova“ i memorijalni muzej ,,Blaza Jovanovic¢a“; arhivi u Herceg-Novom,
Budvi, Ivangradu, Titogradu; narodna biblioteka u Pluzinama; biblioteke u
mjesnim zajednicama i centrima: KruSevac, Zabjelo, Konik, Masline, Golu-
bovcei, Grahovo, Vilusi, Petrovi¢i, Krstac, Vidrovan, Miolje Polje, Ozrinici,
Bare Kraljske, Vladimir, Ostros; domovi kulture u Mojkovcu, Ulcinju,
Kolasinu, Baru, Kotoru, Dolcu, Vladimiru, Mojanovi¢ima, Golubovcima i
Ostrosu. Nove kulturne manifestcije su bile: ,,Dani muzike* u Svetom Stefanu,
»Ratkovi¢eve veceri poezije* u Bijelom Polju, ,,Plavske sveCanosti kulture®,
,Niksi¢ki knjizevni susreti®, ,,Festival dramskih amatera® u Bijelom Polju,
»Festival folklora Crne Gore®, ,,Igre juga®, ,,Festival omladinskog i djecijeg
muzickog stvaralastva“ u Kotoru, ,,Festival bleh-muzike* u Tivtu, ,,Studentske
staze™ u Cetinju, ,,Susreti pisaca radnika Crne Gore* u Niksicu, ,,Dani rodolju-
bive poezije u Ivangradu, ,,Festival recitatora“ u Pljevljima i Baru, i,,Likovni
susreti ucenika osnovnih skola“ u Rozajama.

129 Miaden Lompar, ,,Uz godi$njicu osnivanja Galerije nesvrstanih ,,Josip
Broz Tito*, Ovdje, januar 1983, str. 24.

130 Zapisnik sa sastanka republickih i pokrajinskih predsjednika komiteta
za kulturu, Titograd, 31. 11986, DACG, OROC, Republicki komitet za obra-
zovanje, kulturu i nauku (RKO), fascikla 7, 60; 12/1986.
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bilo je predstavljeno 50 nesvrstanih zemalja sa 250 eksponata. U
Galeriji je svaka nesvrstana zemlja bila predstavljena u onoj
mjeri i na nain kako je Zzeljela. Galerija nije otkupljivala
eksponate i svaka zemlja ih je mogla povu¢i i zamijeniti drugim
eksponatima. Na sastanku ministara nesvrstanih zemalja u
Havani 26-29. aprila 1982. godine Galerija je u ukljucena
Program kulturne saradnje nesvrstanih zemalja.

Jedan od najveéih kulturnih projekta u ovom periodu bilo je
snimanje filma 1 serije ,,13. jul“. Producent filma je bilo
preduzece ,,Zeta-film™, a u filmu su ucestvovali neki od najpoz-
natijih jugoslovenskih i crnogorskih filmskih stvaralaca.!3!
Premijera je odrzana u bioskopu ,,Kultura“ u Titogradu 13. jula
1982. godine.!32 Ovo je bio najskuplji projekat u istoriji
crnogorske kinematografije. Kostao je 93,4 miliona dinara.
Prosjecna plata u Crnoj Gori 1981. godine bila je 8.832 dinara.
Snimanje filma i TV serije ,,13. jul“ je ispraznilo sredstva
predvidena za razvoj kinematografije i zato do kraja
komunisticke vladavine crnogorska kinematografija samostalno
nije proizvela nijedan igrani film.

Vazan dogadaj u crnogorskoj kulturi bilo je i osnivanje
Kulturoloskog fakulteta na Cetinju 1981. godine. Ovaj fakultet
je trebalo da obrazuje struc¢njake za kvalitetan naucno-
istrazivacki rad o crnogorskoj kulturi. No, samo godinu nakon

131 Angazovani su najpoznatiji autori: reziser Radomir Saranovi¢, direktor
fotografije Predrag Popovi¢, scenograf Veljko Despotovié, kostimograf
Biljana Dragovi¢, tonski snimatelj Marjan Megli¢, montazer Olga Skrigin, kao
i vrhunska glumadka ekipa: Petar Bozovi¢, Miki Manojlovié¢, Rade Serbedzi-
ja, Petar Bani¢evié, Pavle Vujisi¢, Bata Zivojinovié, Ljiljana Dragutinovié,
Aleksandar Bercek, Veljko Mandi¢, Boro Begovi¢. Epizodne uloge su dobili
mladi: Zarko Lausevié, Milutin Karadzi¢ i Emir Kusturica (ujedno i pomoénik
reditelja).

132 Svedana premijera filma *13. jul*, Pobjeda, 13. VII 1982, str. 2.
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formiranja pokazalo se da nijesu stvoreni neophodni smjestajni
i organizacioni uslovi, i da nije obezbijeden nastavni kadar.
Kulturoloski fakultet je stagnirao do 1988. godine kada je ukin-
ut i umjesto njega je osnovan Fakultet likovnih umjetnosti.

Rezultati razvoja institucija, manifestacija i programa kulture
bili su za ponos. S druge strane, vlast nije bila zadovoljna idejn-
im ostvarenjima kulturne politike, jer se socijalisticke vrijed-
nosti nijesu usvajale zeljenim tempom, a konkurentske ideje,
prije svih nacionalizam, bile su u usponu.

Vlast je tokom 80-ih nastojala da afirmiSe socijalisticku ide-
ologiju u kulturi i organi Saveza komunista su gotovo svake
godine raspravljali o kulturi i trudili se da realizuju zvani¢nu
kulturnu poltiku. U Marksistickom centru CKSK Crne Gore
24. 1V 1980. godine odrzan je sastanak na kome su glavnu
rije¢ imali dr Branko Prnjat (izvrsni sekretar Predsjednistva
CKSK Crne Gore) i Rajko Cerovi¢ (glavni urednik Kulturno-
dokumentarne redakcije Televizije Titograd). Zakljuc¢eno je da
razvijanje nove svijesti o stvaralastvu podrazumijeva i
odbacivanje gradanskih i etatistickih koncepata stvaralastva i
da Savez komunista mora razvijati novu svijest o kulturi i
marksisti¢koj kritici.133 Slican sastanak je odrzan u
Marksistickom centru ,,Nikola Kovacevi¢™ u Niksi¢u u aprilu
1981. godine. Dr Branko Prnjat je i na ovom sastanku naglasio
da socijalisticka revolucija mora dovesti do podrustvljavanja
kulture i njenog spajanja s udruzenim radom.!34 U julu 1980.
godine u MarksisticCkom centru CKSK Crne Gore je odrzan
skup o marksistickoj valorizaciji crnogorskog kulturnog

133 Rezime sa razgovora o kritici u oblasti kulture, odrzanog 24. IV 1980.
godine, Marksisticki centar Predsjednistva CKSK Crne Gore, DACG, OSIO-
PG, CKSK Crne Gore.

134 ,,Okrugli sto ’Kulturna politika u udruzenom radu‘ u Niksi¢u®, Pobjeda,
16. IV 1981, str. 9.
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nasljeda.!35 Predstavnici vlasti su podrzali koncept crnogorske
nacionalne i socijalisticke kulture.

Vlast je preko masovnih medija, a narocito televizije, nasto-
jala da afirmiSe crnogorsko kulturno nasljede. TV Titograd je u
ovom periodu intenzivno afirmisala crnogorsku kulturu.
Direktor TV Titograd Bozina Ivanovi¢ je 1984. godine na
proslavi 20 godina od emitovanja prvih emisija TV Titograd
izjavio da ¢e televizija afirmisati crnogorsko nacionalno bice,
kulturni i stvaralacki identitet Crne Gore.!3¢ Na istoj sveganosti
predsjednik CKSK Crne Gore Marko Orlandi¢ je osudio negaci-
ju samobitnosti crnogorskog naroda, izjavio da ¢e se CKSK uvi-
jek boriti protiv te negacije i da ¢e RTV Titograd biti stozer oku-
pljanja stvaralackih snaga, kulturnih i nau¢nih radnika koji ¢e
afirmisati bi¢e Crne Gore u zajednici jugoslovenskih naroda i
narodnosti i njihove zajednitke kulturne bastine.!37 U ljeto
1984. godine Televizija Titograd je emitovala emisiju
posvecenu crnogorskom kulturnom nasljedu.!38 TV Titograd je
tre¢i ciklus emisija ,,Crnogorska kulturna riznica® pocela da
emituje u maju 1985. godine. Urednik emisije je bio Novica Sa-
mardzi¢, a autori tekstova: Danilo Radojevi¢, Rajko Vujici¢,
Novica Samardzi¢ i Ranko Kujovié.!13% Od 5. do 16. oktobra
1986. godine prikazane su 4 epizode novog serijala ,,Crnogorske
kulturne riznice* ¢iji je urednik bio Novica Samardzi¢, a stru¢ni

135 Stenogram sa rasprave o problemima izucavanja i marksisticke val-
orizacije crnogorskog kulturnog nasljeda, 24. VII 1980. godine, Marksisticki
centar, Sekcija za idejna pitanja u oblasti kulture, nauke i obrazovanja, DACG,
OSIO-PG, CKSK Crne Gore.

136 Sviedok i sudionik®, Pobjeda, 27. X1 1984, str. 1.

137 ,,Ni registrator ni aplauder*, Pobjeda, 27. X1 1984, str. 2.

138 Novica Samardzi¢, ,,O Miroslavljevu jevandelju®, Pobjeda, 1. 1X 1984,
str. 10.

139 ,»Novi ciklus *Crnogorska kulturna riznica**, Pobjeda, 7. V 1985, str. 8.
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saradnici Stanislav-Rako Vujosevi¢, dr Danilo Radojevi¢ i
Mladen Lompar. 140

Kako bi se idejnim pitanjima u kulturi posvetila ve¢ paznja,
RSIZ kulture je 1983. godine pokrenuo projekat ,,Aktuelna
pitanja razvoja crnogorske kulture* i kao rezultat ovog projekta
pocetkom 1985. godine objavljena je istoimena studija.l4!
Studija je bila, u stvari, materijal za javnu raspravu, sabiranje
novih saznanja, selekciju opredjeljenja i njihovo usaglaSavanje
sa tadasnjom politikom u kulturi.

Na osnovu ovog materijala u Marksistickom centru CKSK Crne
Gore je u martu 1985. godine organizovana rasprava o aktuelnim
pitanjima crnogorske kulture, na kojoj je analiziran
petnaestogodisnji ucinak ,Platforme za razvoj crnogorske
kulture*. Ucesnici rasprave su podrzali kulturnu politiku SK Crne
Gore i smatrali su da se treba boriti protiv srpskog i crnogorskog
nacionalizma. Clan Republi¢kog komiteta za obrazovanje, kultu-
ru i nauku Dimitrije Krivokapi¢ je osudio velikosrpsku politiku
koja je negirala crnogorsku naciju i prisvajala njenu kulturnu bast-
inu.142 Krivokapié¢ je naveo da takva politika prema Crnoj Gori
traje od Ilije Garasanina, u novije vrijeme od kraja 60-ih, odnos-
no od perioda kada se krenulo u razvijanje crnogorskih nacional-
nih institucija. Smatrao je da je velikosrpski nacionalizam
najopasniji za Crnu Goru jer raspolaze znacajnim sredstvima, a
Crna Gora nema dovoljno snazne mehanizme da mu se suprot-
stavi.143 Krivokapi¢ je smatrao da je crnogorski nacionalizam
najvise opasan za crnogorski narod, za njegov dalji kulturni i opst-
edrustveni razvitak, jer je tezio zatvaranju, mediokritetstvu u

140 ,»Crnogorska kulturna riznica®, Pobjeda, 1. X 1986, str. 10.

141 Radojica Bogkovi¢, ,,Sta i kako dalje (povodom projekta *Aktuelna
pitanja razvoja crnogorske kulture®)”, Ovdje, broj 190, mart 1985, str. 2.

142 Mjeriti uvijek — po djelu, Pobjeda, 20. 111 1985, str. 8.

143 ,,Ono smo $to jesmo*, Pobjeda, 23. 111 1985, str. 10.
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stvaralastvu 1 samodovoljnosti. Osudio je i hrvatski nacionalizam
koji je svojatao Boku i Crnogorsko primorje do Bara, i u okviru
tog prisvajanja tezio i prisvajanju kulturnog nasljeda Crnogorskog
primorja.

Knizevnik Milo Kralj je osudio napade velikosrpskog
nacionalizma na crnogorsku naciju, ali i crnogorske nacionaliste
koji su tezili stalnim razgrani¢enjima tamo gdje su kulturne
tradicije gusto isprepletane s drugima.!44 Za afirmaciju crnogor-
ske kulture i nacionalnosti, ali i za njihovo povezivanje s drugim
nacionalnim kulturama u Jugoslaviji zalagali su se: knjizevnik
Ratko Durovi¢, partijski funkcioner Matija Novosel, funkcioner
Republickog komiteta za obrazovanje, kulturu i nauku Radun
Mickovi¢ i politikolog Dusan I¢evi¢. Ratko Purovié je izjavio
da je kultura Cme Gore neodvojivi i sastavni dio kulture
jugoslovenskih naroda, i da su sve njene vrijednosti istovremeno
i vrijednosti naroda Jugoslavije.

Povodom 15 godina od donoSenja ,,Platforme o razvoju
crnogorske kulture®, Komisija za idejni i teorijski rad CKSK
Cmne Gore je u maju 1985. godine raspravljala o pitanjima
crnogorske kulture. Clan Predsjednistva CKSK Crne Gore i
publicista Marko Spadijer je naveo da je duznost SK da stvara
uslove za razvoj crnogorske kulture i da je ona dio nacionalne
ravnopravnosti.!45 Smatrao je da se treba boriti protiv
separatistickog zatvaranja crnogorske kulture, kao i za afirmaci-
ju kultura ostalih naroda i narodnosti u Crnoj Gori.

Nakon javne rasprave, CKSK Crne Gore je u maju 1985. godi-
ne usvojio Nacrt razvoja crnogorske kulture.!46 Savez komunista

144 ¥oliko smo istrajali, Pobjeda, 23. 11T 1985, str. 9.

145 Vrijeme za promjene®, Pobjeda, 18. V 1985, str. 10.

146 Predsjednistvo CKSK Crne Gore, Aktuelna idejno-politicka pitanja
samoupravnog drustveno-ekonomskog preobrazaja i daljeg razvoja crnogorske
kulture i kulture drugih naroda i narodnosti u Crnoj Gori i zadaci Saveza komu-
nista, Titograd, maj 1985. godine, DACG, OSIO-PG, CKSK Crne Gore.
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se opredijelio za kontinuitet kulturne politike, odnosno za razvoj
kulture kao klasno-oslobodilacke djelatnosti samoupravno
udruzenih neposrednih proizvodaca, radnih ljudi. Promovisan je
nastavak izgradivanja marksisticke kriticke misli, koja ¢e biti u
stanju da kvalifikovano valorizuje rezultate inventivnog,
stvaralackog rada i da afirmise prave kulturne vrijednosti.

CKSK Crne Gore je 30. septembra 1985. godine odrzao 24.
sjednicu na kojoj je razmatrao rezultate sprovodenja zadataka iz
,Platforme o razvoju crnogorske kulture* koja je usvojena 1970.
godine i odluceno je da se nastavi sa dotadasnjim konceptom. 147
U radu sjednice ucestvovali su, izmedu ostalih, predsjednik
CKSK Crne Gore Marko Orlandi¢ i predsjednik CK SKJ Vidoje
Zarkovié¢. Ovo je nakon dono$enja Platforme 1970. godine bila
najznacajnija sjednica CKSK Crne Gore o kulturi.

Uvodno izlaganje je podnio ¢lan PredsjednisStva CKSK Crne
Gore Marko Spadijer. Istakao je da je za 15 godina ostvareno
dosta i da su 1985. godine, nominalno, funkcionisale 223
ustanove kulture i 14 stalnih manifestacija jugoslovenskog ili
medunarodnog karaktera.!48 Spadijer je naveo da ¢e se crnogors-
ka kultura i dalje razvijati na postavkama zvani¢ne ideologije.
Smatrao je da crnogorska kultura, oslonjena na masovnu bazu,
dugorocno i temljeno programirana i idejno usmjeravana na osno-
vama marksizma, treba da tezi viSim 1 obuhvatnijim
socijalistickim sintezama.l49 Medu glavnim zadacima u nared-
nom periodu bili su razvoj samoupravljanja u kulturi, razmjena i
prozimanje kulturnih vrijednosti na jugoslovenskom i
medunarodnom planu, i borba protiv nacionalizma.!50

147 ,,Kultura ravnopravnih“, Pobjeda, 1. X 1985, str. 1.

148 Stenografske biljeske sa 24. sjednice CKSK Crne Gore, Titograd, 30.
septembar, 1985. godine, str. 6, DACG, OSIO-PG, CKSK Crne Gore.

149 Isto, str. 19.

150 Isto, str. 21.
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Spadijer je smatrao da su afirmacija crnogorske kulture i
ispoljavanje njenog identiteta revolucionarna tekovina
crnogorskog naroda i izraz potrebe da se na avnojevskim i
ustavnim principima doprinese razvoju bratstva i jedinstva i
uévriéenju socijalisticke Jugoslavije.!3! Tvrdio je da je potreb-
no marksisticki valorizovati proslost crnogorskog naroda, i da
su u tom pravcu kljuéni projekti: studija o crnogorskom
nacionalnom pitanju, zbornik grade o politici SKJ o nacional-
nom pitanju, rad na Istoriji SK Crne Gore, Istoriji Crne Gore,
Enciklopediji Crne Gore i Istoriji crnogorske knjizevnosti.

Identi¢no je izjavio i ¢lan CK SKJ Veselin Puranovié¢. Naveo je
da treba afirmisati projekte: Istorija Crne Gore, Istorija SK Crne
Gore, Enciklopedija Crne Gore, Istorijski muzej i da na njima
treba raditi kvalitetno, bez obzira na potrebno vrijeme.!52 Du-
ranovi¢ je izjavio da SK mora povesti borbu protiv svih nacional-
ista. Tu borbu je, po njegovom misljenju, trebalo voditi odluc¢no i
sa marksistickih pozicija i nau¢nih argumenata. Na sjednici su,
opet, odbaceni i kritikovani sprski i crnogorski nacionalizam, i
konkurentske teorije o crnogorskoj naciji i kulturi.!33

Predsjednistvo CKSK Crne Gore je u januaru 1986. godine
prihvatilo Zakljucke sa 24. sjednice CKSK Crne Gore o kulturi,
i izjavilo da su Zakljucci s ove sjednice osnova za dalje idejno
djelovanje u kulturi, odnosno, podrzali su afirmaciju crnogorske
kulture, ali i kulture drugih naroda i narodnosti u Crnoj Gori kao
dijelu kulturne riznice jugoslovenskih naroda i narodnosti.!>4

151 15t0, str. 26-28.

152 ,Defanziva Saveza komunista omogucava ofanzivu drugih snaga®,
Pobjeda, 5. X 1985, str. 10-11.

153 17 rasprave na cjednici CKSK Crne Gore o kulturi, Pobjeda, 5. X
1985, str. 9.

154 ,~Blagotvoran idejni uticaj*, Pobjeda, 17. 1 1986, str. 9.
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Zakljuccei su usvojeni kao dio Platforme Devetog kongresa SK Cr-
ne Gore u kulturnoj politici. Ovaj kongres je odrzan 1986. godine.

No, ova idejna opredjeljenja nijesu do kraja realizovana.
CKSK Crne Gore je u ,,Operativnom programu‘ iz aprila 1988.
godine naveo da stanje u kulturi nije dozivjelo izmjene i
poboljsanja, da su prisutne zloupotrebe kulture u nacionalisticke
svrhe, da nije izvrSena diferencijacija u Savezu komunista na
pitanjima sprovodenja zakljuCaka 24. sjednice i da se preobrazaj
kulture na samoupravnim osnovama sporo odvija.!5>

U tom stanju je crnogorsku kulturu zatekla smjena vlasti,
odnosno prevrat u januaru 1989. godine. Nova vlast je imala
drugacije planove o idejnim i organizacionim pitanjima crno-
gorske kulture. Cilj prevrata iz januara 1989. godine bio je
stvaranje Jugoslavije kakva je bila prije 1966. godine, odnosno
povratak na centralizam i unitarizam. U tom pravcu se razvijala
i nova kulturna politika u Crnoj Gori. Zato je period od 1970.
do 1989. godine proglasen za istorijsku nelogi¢nost, separati-
zam i odvajanje Crne Gore od njenog istorijskog bica. Nova
crnogorska vlast je obezvrijedila napore koji su ucinjeni od
usvajanja ,,Platforme za razvoj crnogorske kulture® iz 1970.
godine na afirmaciji, i prije svega, ravnopravnosti i jednakosti
crnogorske nacije.

O tome je Udruzenje knjizevnika Crne Gore, kao institucija
koja se priklonila novoj vlasti, ve¢ 2. februara 1989. godine
organizovalo skup na temu ,,Aktuelna pitanja kulture u Crnoj
Gori*“. Na ovom skupu je osuden prethodni nacionalni koncept
kulturne politike, a nova tendencija je bila da se kulturi ukine
crnogorski nacionalni predznak. Dok su sve prethodne plat-
forme 1 programski dokumenti naglasavali nacionalnu

155 Slobodan Kalezi¢, ,,Opredjeljenja i ostvarenja (Analiza ostvarivanja
zakljuc¢aka 24. sjednice CKSK Crne Gore o kulturi)*, Ovdje, broj 229, jun
1988, str. 2.
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komponentu crnogorske kulture, ovaj skup je nazvan kultura u
Crnoj Gori.!56

Jedan od pristalica nove vlasti knjizevnik Bozidar Pokovi¢ je
izjavio da je u Crnoj Gori pocetkom sedme decenije, pod
politicko-etatistickim kiSobranom, poceo da buja nacionalizam
separatistickog smjera i orijentacije, €iji je cilj bio podsticanje
procesa konfederalizacije Jugoslavije.!>7 Pokovi¢ je naveo da
je ,,Platforma za razvoj crnogorske kultre® 1970. godine nastala
na toj ideologiji. Izjavio je da bi trebalo temeljno revidirati
prethodni program razvoja nacionalne kulture, jer je smatrao da
je taj program obiljezen stvaranjem laznih predstava,
dokazivanjem etnicke posebnosti crnogorske nacije, podizanjem
ograda i razdvajanja zajednickog i bliskog sa drugim narodima
i kulturama, a prije svega sa srpskim narodom i kulturom. Da bi
se ponistili dometi prethodne kulturne politike trebalo je ukloni-
ti ljude, prije svega iz medija, koji su bili najaktivniji u njenom
sprovodenju.

Kako bi se $to brze ponistili dometi prethodne kulturne poli-
tike, pristalice nove vlasti su nastojale da diskredituju prethodni
rezim. Jedan od takvih, lingvista i direktor Instituta za srpski
jezik SANU dr Drago Cupié¢ je u septembru 1989. godine u
Pobjedi objavio feljton u kome je razvoj poslijeratne crnogorske
kulture nazvao krivotvorenjem, a crnogorsku naciju i
crnogorsko nacionalno biée falsifikatima i podmetanjima.158 Za
tu politiku je optuzio bivSe crnogorske funkcionere Veljka
Milatovica i Veselina Puranovica, kao i intelektulace koji su
iskazivali pripadnost crnogorskoj naciji. Politiku bivSeg

156 ,Aktuelna pitanja kulture u Crnoj Gori“, Ovdje, broj 238, mart 1989,
str. 7-11.

157 Bozidar Pokovié, ,,Busije nacionalizma®, Pobjeda, 14. IV 1989, str. 2.

158 pr Drago Cupi¢, ,, Tragedija jedne (ne) kulturne politike®, Pobjeda, 13.
IX 1989, str. 13.
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komunisti¢kog rukovodstva Crne Gore Cupi¢ je poistovjetio sa
politikom Austrougraske.!5 Smatrao je da je takva politika
udaljavala Crnogorce od njihovog srpskog etnickog korijena i
da je proganjala ugledne naucnike i pisce kao Sto su: Matija
Beckovié, Miodrag Bulatovi¢ i dr Pavle Ivié. Cupié je smatrao
da je to dokaz crnogorskog nacionalizma i separatizma prethod-
ne crnogorske vlasti.100 Tvrdio je da ta vlast nije isto kaznjavala
srpske i crnogorske nacionaliste, jer su crnogorski dobili uticaj-
na mjesta u kulturnim institucijama, odakle su nastavili da Sire
pric¢u o potpunoj samobitnosti Crnogoraca, i da je to trajalo do
januara 1989. godine, kada je narod morao da likvidira laznu,
nedemokratsku i reakcionarnu politiku.!6! Cupi¢ je govorio pro-
tiv Crnogorske pravoslavne crkve i protiv crnogorskog jezika.
One koje je prethodna vlast smatrala srpskim nacionalistima
Cupié je nazvao jugoslovenski orijentisanim stvaraocima. Priznao
je da je CKSK Crne Gore javno bio za srpskohrvatski jezik, ali da
je pre¢utno prihvatio razbijanje jedinstvenog jezika. Cupié je
naveo da su na takav nacin stvorene crnogorske nacionalisticke
lazi za ¢ije ¢e demontiranje biti potrebne decenije.
Predsjednistvo CKSK Crne Gore je 27. septembra 1989.
godine organizovalo raspravu o kulturi, kojom je predsjedavao
Todor Bakovié, ¢lan Predsjednistva.162 Todor Bakovi¢ je osudio

159 pr Drago Cupié, ,.Silnici i njihovi poslusnici®, Pobjeda, 14. IX 1989,

str. 11.

160 py Drago Cupi¢, ,,Zabranjeni ljudi u nauci®, Pobjeda, 15. IX 1989, str.
10.

161 py Drago Cupi¢, ,.Falsifikovanje istorijskih izvora“, Pobjeda, 16. IX
1989, str. 11.

162 raspravi su ucestvovali: Blagota Erakovi¢, Sava Laban, Slobodan
Tomovi¢, Cedo Vukovi¢, Budimir Dubak, Dragica Tomas, Dusan Kostic,
Veselin Rak¢evi¢, Radomir Uljarevi¢, Predrag Golubovi¢, Jovan Strikovic,

Ranko Jovovi¢, Zdravko Velimirovic, Zelidrag Nikcevi¢, Ilija Lakusic,
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prethodni kocept razvoja crnogorske kulture i izjavio da je to
bilo vrijeme u kojem je gusena sloboda stvaralastva, u kojem su
proganjani i uniStavani talentovani kadrovi, a promovisano
mediokritetstvo. Na ovoj sjednici su neki stvaraoci dali podrsku
novoj vlasti i njenoj ideologiji. Akademik i pisac DuSan Kosti¢
je izjavio da je izgradnja Njegosevog mauzoleja jednoumlje, da
je prethodna vlast maltretirala pisce i nepravedno dodjeljivala
Njegosevu i Trinaestojulsku nagradu. Pisac Dragomir Brajkovi¢
je govorio o otudenju Crne Gore od srpstva i zapitao se: ,,Sta je
teralo tolike crnogorske poluinteligente da tako strasno budu
ono Sto nisu?* Brajkovic je izjavio da su pisci koje su proganjali
novokomponovani crnogorski etnogenetiari konacno dobili
satisfakciju i da je doSlo njihovo vrijeme.l03 Brajkovié¢ je
mitinge u Crnoj Gori, na kojima je sruSena prethodna vlast, naz-
vao najsnaznijim kulturnim dogadajem u Crnoj Gori.
Knjizevnik Ranko Jovovi¢ je rekao da su feudalni komunisti
razboljeli Citavo drustvo, a da Sveti Sava, Njegos i Vuk osvjetl-
javaju nacionalno bic¢e.164 Knjizevnik Radomir Uljarevié je tvr-
dio da je prethodna vlast protjerivala najbolje stvaraoce iz Crne
Gore i da je Cak protjerala Njegosa, jer je dozivo tragediju rusen-
ja kapele i izgradnju mauzoleja.!05 Uljarevi¢ je naveo da je
prethodna kulturna politika u Crnoj Gori bila antisrpska i da je
tako sprovodena asimilacija Srba. Tvrdio je da je polozaj Srba u
Crnoj Gori bio povremeno tezi i gori od polozaja Srba u
Hrvatskoj, 1 da je prethodna vlast od Crne Gore napravila
duhovni gulag za neistomisljenike. Razvoj institucija kulture u
Crnoj Gori knjizevnik Ilija LakuSi¢ je nazvao birokratskom

Dragomir Brajkovi¢, Zdravko Velimirovi¢ i Velibor Zolak. Pobjeda, 28. 1X
1989, str. 13.

163 pobjeda, 29. IX 1989, str. 11.

164 Strah koji je tesko izlije¢iti®, Pobjeda, 30. IX 1989, str. 11.

165 »Kreativnost je gusena®, Pobjeda, 3. X 1989, str. 11.
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scenografijom.166 Ugesnicima skupa telegram je uputio pisac
Jevrem Brkovi¢ i naveo da istorija ne¢e oprostiti ako se dozvoli
odbacivanje ,,Platforme o crnogorskoj nacionalnoj kulturi®.

CKSK Crne Gore je 19. oktobra 1989. usvojio dokument
Osnovi politike SK Crne Gore u kulturi kojim je odredeno da
niko ne moze biti odgovoran ni snositi posljedice, sem moral-
nih, zbog svog umjetnickog, nauc¢nog i kulturnog stvaralastva
ukoliko time ne krsi prava drugih, koja ¢e se regulisati zakon-
skim propisima.!®7 Time su srusene ideoloske barijere u kul-
turi, ali nije uspostavljen vrijednosni sud. U ovom dokumen-
tu je navedeno da se nova razvojna filozofija u Crnoj Gori
zasniva na: trziSnoj ekonomiji, politickoj demokratiji i
pravnoj drzavi.l68 Odustalo se i od klasnog koncepta, odnos-
no od parole da je kultura vlasnistvo radnic¢ke klase. Napusten
je projekat brisanja granice izmedu fizickog i intelektualnog
rada.

Odbacen je prethodni koncept razvoja kulture i navedno je
da je on bio Sematizovan izolacijom kulture od svakodnevnog
zivota 1 rada, odnjegovan u okrilju politicke i duhovne
malogradanstine i zatvoren u posebne sektore etatistiCko-parti-
jskog drustva. Napusten je i samoupravni koncept u razvoju
kulture. U 1990. godini je donesena odluka da se ukinu SIZ-
ovi u oblasti kulture i da se oni transformi$u u drzavne fon-
dove, §to je definisano u novom Zakonu.16® Time je ukinuto

166 ,-Model koji oslobada®, Pobjeda, 5. X 1989, str. 10.

167 »~Nema zadatih granica“, Pobjeda, 23. X 1989, str. 2.

168 ,.Iskorak u 170 Nacrt Zakona o osnivanju fondova i finansiranju obra-
zovanja, kulture i fizicke kulture, DACG, OROC, RSFK, fascikla 3, 26;
4/1990.

171 0dluka o osnivanju Republi¢kog fonda za kulturu, DACG, OROC,
RSFK, fascikla 3, 31; 3/1990.
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samoupravljanje u kulturi, i vraéen je budzetski sistem upravl-
janja i finansiranja.l70 Poseban Republi¢ki fond za kulturu je
osnovan 1990. godine.!7! Za razliku od prethodnih zakona iz
oblasti kulture ovaj nije isticao razvoj crnogorske nacionalne
kulture.

Od 1966. do 1989. godine Savez komunista i nadlezni
republicki organi i institucije su ulozili ogroman napor i novac
u unapredenje crnogorske kulture. Za samo Cetvrt vijeka vise je
ucinjeno u institucionalnom i kadrovskom razvoju crnogorske
kulture nego u ¢itavoj dotadasnjoj istoriji Crne Gore. Razvijeni
su svi vidovi stvaralastva, stvorene su neophodne institucije i
manifestacije, ulagano je u kadrove i1 uspostavljena je
medunarodna saradnja. Kroz kulturnu politiku uspostavljen je
primjeren odnos prema crnogorskoj naciji. To je bilo prvi i jedi-
ni put u XX vijeku da se planski vodilo ra¢una o crnogorskoj
nacionalnoj kulturi, ali je to trajalo svega 20-ak godina. Isticana
je posebnost crnogorske nacije i kulture, ali je naglasavana
etnicka, istorijska i jezicka povezanost crnogorske kulture sa
svim kulturama u Jugoslaviji i borba protiv svih vidova
nacionalizma. U svim programskim dokumentima vodilo se
racuna i o razvoju kulture svih naroda i narodnosti u Crnoj Gori,
a naoro¢ito u razvoju kulture albanskog naroda.!72

170 Nacrt Zakona o osnivanju fondova i finansiranju obrazovanja, kulture i
fizicke kulture, DACG, OROC, RSFK, fascikla 3, 26; 4/1990.

171 0dluka o osnivanju Republi¢kog fonda za kulturu, DACG, OROC,
RSFK, fascikla 3, 31; 3/1990.

172 Stenografske biljeske sa 24. sjednice CKSK Crne Gore, Titograd, 30.
septembar, 1985. godine, str. 6-7, DACG, OSIO-PG, CKSK Crne Gore. Od
1979. godine izlazio je Koha, Casopis za kulturna i druStvena pitanja i istoime-
na edicija na albanskom jeziku. Od 1981. godine u Titogradskoj tribini jedna

strana se Stampala na albanskom jeziku, RTV Titograd je imala programe, a
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Insistirano je na socijalistickoj komponenti kulture, i
pokusano je da se preko SIZ-ova kultura prepusti radnickoj
klasi, ali su ova opredjeljenja ostala na nivou proklamacije i
utopije. Ipak, ostaje vrijedan paznje pokusaj da se Ccitavo
stanovniStvo Crne Gore preko koncepta samoupravne,
socijalisticke i masovne kulture izvuce iz zarobljeniStva ple-
menskih okova, ki¢a, Sunda i nacionalizma. Za taj neuspjeh ne
snosi odgovornost samo socijalisticka vlast, ve¢ i ve¢ina popu-
lacije koja se zadovoljila tradicionalizmom. Najveci nedostatak
ove kulturne politike bili su SIZ-ovi 1 insistiranje na
marksistickoj ideologiji, kao jedinom mjerilu u stvaralastvu, sto
je stvorilo veliku administraciju i ideoloSku barijeru za druge
kvalitetne sadrzaje. Potom, koncept uravnilovke, odnosno
brisanja razlike izmedu intelektualnog i manuelnog rada,
izmedu masovne i elitne kulture, uticao je na pad kvaliteta u
sadrzajima i na nasilnu negaciju razli¢itih kulturnih potreba i
ukusa. I pored ovih nedostataka, rezultati kulturne politike u
ovom periodu zavrjeduju pozitivnu ocjenu.

Tokom 1989. 1 1990. godine nova vlast je, u skladu sa idejnim
i nacionalnim opredjeljenima, odbacila domete prethodne vlasti
u promovisanju crnogorskog nacionalnog identiteta. Dvadeseto-
godisnji napori na ostvarivanju idejnih ciljeva iz ,,Platforme o
razvoju crnogorske kulture* iz 1970. godine ponisteni su, i nova
vlast je usvojila kulturnu politiku ¢iji je cilj bio priblizavanje
srpskom identitetu. SruSene su ideoloSke barijere, ali nijesu
uspostavljeni kriterijumi u zvanic¢noj kulturnoj politici. Prokla-
movana je sloboda stvaralastva, ali to nije znacilo da ¢e odmah
do¢i do pojave kvalitetnijih sadrzaja u odnosu na prethodnu

Casopis za iseljenike Susreti je objavljivao tekstove na albanskom jeziku. U
dijelu Crne Gore u kojem zive Albanci djelovalo je 15 kulturno-umjetnickih
drustava, postojalo je 11 osnovnih $kola sa 40 isturenih odjeljenja i tri srednje

Skole. Stipendirano je preko 500 studenata albanske nacionalnosti.
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kulturu. Naprotiv, proklamovana sloboda je doprinijela da
decenijama sputavana plemenska svijest, tradicionalizam i
nacionalizam postanu osnove masovne kulture. Dolazila je
epoha trubofolka.
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